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ONSOZ

Yayinevimiz, Turkiye isci ve koylulerinin devrimcl mucadele bay-
ragini yikselten ve onlara yol gosteren biyiik “proleter devrimci ib-
rahim KAYPAKKAYA'nin dort yazisint okuyuculara sunmaktadir.

Ibrahim KAYPAKKAYA, Corumiu .bir iscinin ogludur. ilkokuldan
sonra, Hasanoglan ilkégretmen Qkuluna-girdi. 1966 yilinda Capa Yok-
sek Ogretmen Okuluna gecti.. Okulun fasist yoneticilerine ve Ulki
Ocakli fasistlere karsi elkin' bir micadele yiriten ibrahim KAYPAK-
KAYA, daha sonra Capa Yuksek Ogretmen Okulu Fikir Kulubunid kur-
du. Bu calismalar okul yéneticilerini ve fasistleri rahatsiz ettigi igin
ibrahim KAYPAKKAYA, 9 arkadasi ile birlikte okuldan atildi. Bu du-
rum, Iibrahim KAYPAKKAYA'yt yildirmadi. O, 6drenci muicadelelerin-
de O&drencilerle, isci grevlerinde ve direniglerinde iscilerle, toprak ig-
gallerinde koylulerle birlikte, komprador burjuvazinin ve toprak aga-
ve hayatinin sonuna kadar devrim bayradini yilmadan, bdtdn inan
larinin iktidarina karsi micadelesine daha kararh bir gekilde sarild
ciyla yukselttl.

Iste bu kararhhigi ve halkin davasina ve devrime olan inancin-
dan dolayi, iskenceciler, ibrahim KAYPAKKAYA'yr 17 - 18 mayis 1973’-
de kursuna dizerek o6ldurduler.
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«ibrahim KAYPAKKAYA vyoldas bir Komdinisttir. O, cadimizin
‘Marksizm - Leninizmi olan Mao Zedung Dislncesi’'ni dodru bir se-
kilde kavramig ve onun 1si§inda Turkiye'nin larihi ve sosyo - ekonomik
vapisinin tahlillerini ve izlenmesi gereken mucadele c¢izgisini ve bu-
nun gerektirdigi orgullenme sekillerini dogru olarak 'saptamis, haya-
tinin her dakikasini devrime adayarak, elde silah yilmadan kahraman-
ca savasarak, Turkiye halklarina onderlik elmis gercek bir Komunist-
tir. O, bir Komunistin her turlu sart altinda, san nefesine dek yima-
dan mucadele etmesi gerektigine inanan ve bunu gercekten son ne-
fesine kadar uygulayan bir Komunisttir. Fasisller onu, ancak vucu-
dunda kursun yaralan oldudu halde, a¢lik, susuzluk ve amansiz so-
guda karst tek basina, her turlu savunma ve korunma imkanlarin-
dan yoksun oldudu bir anda yakalayabildiler ve ibrahim KAYPAKKA-
‘YA yoldas... fasist usttedmen Fehmi Altinbilek'ten baslayarak tum
fagist ve CIA'nin comezi MiT cilere, onlarin yardakcilari savcilara
kars! dise dis bir mucadeleye girmistir...

«... emperyalistlerin ve sosyal - emperyalistlerin —devrimleri ve
kurtulus mucadelelerini saptirarak kendi yikilislarini geciktirmek icin—
bizzat kendilerinin yarattiklari ve korukledikleri revizyonist, Trockist
ve maceraci sag ve «soly oportunist akimlarin kol gezdigi ve
hatta Mao Zedung Dusuncesi’'nin bile revizyonizme, kuyrukguluga,
pasifizme ve teslimiyetcilie paravana olarak kullonilmak istendigi bir
ortamda, o6nderimiz ibrahim KAYPAKKAYA —bu revizyonist ve opor-
tunist akimlarla tavizsiz mucadelesinin ve devrimci pratiginin atesi
icinde— Ulkemizin tarihi ve so0syo-ekonomik sartlarini, halkimizin
kurtulusu icin verilmesi gereken. mucadele bicimlerini, bunun gerek-
tirdigi orgitlenme sekillerini. Marksizm - Leninzim - Mao Zedung Du-
suncesi I1siginda dodru olarak tahlil elmis ve bunlarin pratigine elde
silah savasarak katilmisgtir.

«Ibrahim KAYPAKKAYA vyoldas, lll. Enternasyonal’in Leninist ciz-
gisinin izleyicisi TKP'nin kurucusu ve onderi Mustafa SUPHI yoldas-
tan sonra halkimizin yetistirdigi ikinci buyuk militan Komunist on-
derdir. Ve O cagmizin Leninizmi olan Mao Zedung Dusuncesi'ns
siki sikiya bagh TKP (M—L)’'nin onderidir.

«ibrahim KAYPAKKAYA yoldasin 6limi, Tirkiye Komdinist hare-
keti 7¢in suphesiz ki buyuk bir kayiptir. Ama O‘nun olddrdlust hic bir
zaman TKP (M—L)'nin ve onun onderlik ettigi halkimizin muccce-
lesini durduramaz. Aksine sinif kiniyle dolu olan bizlerin, Turkiye Ko-
munistlerinin mucadelesini daha kararli, daha siddstli bir sekilde sir-
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darmesini saglayacaktir.

«Onderimiz ibrahim KAYPAKKAYA'nin dogru cizgisi artik kitle-
tere malolmustur. Ve bu, devrim atesinin potasinda yogrulacak daha-
nice Ibrahim KAYPAKKAYA'larin dodusunun mayasi olacaktir.» (*)

ibrahim KAYPAKKAYA'nin eserlerinin ilkini yayinlarken okuyucu,
bu yazilan inceleyici ve elestirici bir gozle okumalhidir. Ancak bu Se-
kilde ve bunlan pratige uygulayarak gercekten dogru, Marksist - Le-
ninist bir bakis acisina ve dusunceye sahip olunabilir.

ibrahim KAYPAKKAYA'nin birinci yazisi «Kemalizm Uzerinesde
su noktanin belirtilmesini gerekli goriyoruz: Kemalist hareketin sinif
niteliginin ibrahim KAYPAKKAYA'nin koydudu bicimde oldudu. du-
suncesini koruyarak, Kurtulus Savasi'nin ilk donemlerde, kisa bir siare
icin, emperyalizme karsi olmasindan dolayr dunya proleter devrimle-
rinin gecici bir muttefiki oldugu gorisundeyiz.

aTurkiye'de Milli Mesele» yazisinda ise su noktanin daha acik
bir sekilde vurgulanmasi gerektigi kanisindayiz: Milli hareketler, em-
peryalizm ile dunya proleter devriminin guclerinin karsi karsiya gel-
digi 1917 Biyuk Ekim Devrimi'nden bu yana, tek tek ulkelerin bir ig
meselesi olmaktan c¢tkmistir. Gunumuzde, milli hareketler, emperya-
lizme ve sosyal - emperyalizme karsi yurdtulen muocadeleyi guclen-
dirmesi veya zayiflatmasi acisindan ele alinmali, desteklenmeli veya
kars: cikilmahdir. Elbette bu destekleme ve karsi ¢ikma kavramlan
mutlak degildir (Daha genis bilgi icin Bkz.  «Leninizmin llkeleri.
Stalin).

ibrahim KAYPAKKAYA'nin Baskan Mao’nun Kizil Siyasi iktidar
Ogdretisini Dogru Kavrayalim yazis), daha 6nce Ulusal Kurtulus Ya-
yinlar:nca cikarilmisti. Sozkonusu baskida eksik ve yanlislar bulun-.
dugundan bu yaziy1 yeniden ‘yayinlamay: gerekli gorduk.

Proleter Yol Yayinlari, Turkiye Komunist hareketine ve Tuorkiye'-.
nin milyonlarca yoksul, ezilen koylilerine ve iscilerine malolmus pro-.
leter devrimci ibrahim KAYPAKKAYA'nin eserlerini Turkiye halktar-.
na sunarken, bu blyik Marksist - Leninisti olumunin 3. yilinda say-.
giyla anar

Sizlere sundugumuz ibrahim KAYPAKKAYA'nin bu dért yazisi do.
TKP (M—L) TiKKO TMLGB davasi belgelerinden alinmistir.

Proleter Yol

(*) TKP (M-L), TIKKO, TMLGB Davasi durusmasinda, 6 Kasim
1974'de okunan «Arkadasimiz ibrahim KAYPAKKAYA'nin Olimi ile
ilgili Aciklamadir» adhi dilekceden alinmistir.
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SAFAK REVIZYONIZMININ KEMALIST
HAREKET, KEMALIST iKTIDAR DONEMi,
IKINCI DUNYA SAVASI YILLARI, SAVAS

SONRASI ve 27 MAYIS HAKKINDAKIL
TEZLERI
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«Bunlar, bugun halkimizin yurdttugu bagimsizhik mu-
cadelesini, M. Kemal’'in tam bagimsizlik ilkesinin mirascisi
olmasini da revizyonizmle damgaliyorlar. Bu, hi¢ suphesiz
mirasyedi bir hovardanin tutumudur. Devrimci mucadeleye
van cizenler, gecmisteki mucadeleleri de hor gorurler ve.
tarihin, bu buyuk mucadelede bir silah haline getiriimesinin
onemini kavrayamazlar. Onlarin bu tutumu, sinif karakteri:
her seyi hor goren kucuk-burjuva ideolojisinden ileri .gel-
mektedir.

«Hepimizin bildigi gibi Milli Kurtulus Savasimiz, milli
burjuvazinin énderliginde yurutildu ve milli ihtildlin onde-
ri de M. Kema!'di.

«M. Kemal'in istiklal-i tam (tam bagimsizlik) ilkesi
ve Kurtulus Savasimiz o kadar elle tutulur bir mirastir ki,
ugruna onbinlerce isci-koylu kanlarini doktuler, canlarini
verdiler. Hi¢c bir fedakarliktan ¢cekinmediler. Fakat isci ve
koyluler teskilotsiz oldugu icin, milli ihtildlin onderligini
milli burjuvazi ele gecirdi ve burjuva-demokratik devri-
mi sonuna kadar ilerletemeyerek, is¢ci ve koylluleri bask:
altina alan bir diktatorluk kurdu. Yeni Kemalist burjuva-
zinin hclk dzerindeki diktatorlugu, milli burjuvazinin ka-
rakteri icabi, emperyalizmle ve feodaliteyle uzlasti. Hatta
daha sonra yurdumuzu emperyalizmin pencesine teslim
eden isbirlik¢i buyuk burjuvazi, bu yeni burjuvazi igin-
den bir kesimin palazlanmasiyla ortaya c¢iktl. M. Kemal’-

Ll |
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den tutarli bir proleter tutum beklemek, bunu bulamayin-
ca, damgay! yapistirmak, hatta onun emperyalist isbir-
likgisi oldugunu iddia etmek, burjuva idealistlerine ¢ok
'yakisiyor. Fakat onlara yakisan bu tutumun, proletarya
hareketine hic yakismayacagi aciktir.

«Lenin, Stalin, Mao Zedung’'un M. Kemal tahlilleri bi-
ze 151k tutmalidir. Bu mesele nicin onemlidir? Cunku bu
konudaki tutumumuz, halkin ilerici gecmisini fasizme ve
gericilige hediye edip etmememizi tayin edecektir. Ame-
rikan usag@i fasist generaller cetesinin Milli Kurtulus Sa-
vasi, Yunus Emre, M. Kemal gibi halkimizin ilerici tarihi-
min parcalarini kendi fasist demagojilerine nasil alet ettik-
ferini ve bu yolla bir kitle temeli yaratmaya calistiklarini
goruyoruz. Ne yapacagiz? Butun bunlan onlara mi terke-
decegiz? Halkin devrimci mirasi, sinif mucadelesinde bir
silahtir. Cok kibar beyler, bu silahlardan bazilarini ¢a-
murlu oldugu icin begenmeyebilirler. Ve aman elimizi kir-
letmeyelim diyerek onlari dusmana terkedebilirler. Ama,
dlum kalim savasi veren bir proletarya savascisi, silahin
camurlu olmasina bakmaz. Silahin kabzasini siki sikiya
kavrar» (Tasfiyeciler Yazisi).

xFasist hukumet... halkimizin_-devrimci gecmisini
alcakca kendine maletmeye ¢alisan bir kampanya acmis-
tir. M. Kemal, fasist sahtekarligin bir aleti haline getiril-
meye calsiimaktadir. Bagimsizligin en azgin dismani olan
Amerikan kopegi fasistler, M. Kemal’'in ilkelerini tahrif
ederek kendi fasist safsatalarinin bir parcast olarak gos-
terebileceklerini saniyorlar» (abc) (*) (12 Mart'tan Sonra

Dunyada ve Turkiye'de Siyasi Durum, s. 45).

«Orta burjuvazinin Kemalist kesimlerinin gdézunu bo-
yamak icin» (agy, s. 49).

«Proleter devrimleri ve milli kurtulus savaslari caginin
ilk kurtulus mucadelesini veren Turkiye halklari, Asya’-
nin butun ezilen halklarina cesaret ve umut verdi» (Prog-
ram Taslag).

{*} (ab¢) = altini ben cizdim (yayinlayanin notu).
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«Kurtulus Savasi’'nin burjuva onderligi... isci ve koy-
lileri baski altina alan bir diktatorluk kurdu» (agy) (*).

«Osmanlh Sultanh@inin ve komprador burjuvazinin Mil-
li Kurtulus Savast ile yikilmasindan sonra, iktidarn ele ge-
ciren yeni Tudrk burjuvazisi, buyumek ve zenginlesmek icin
devlet eliyle milli burjuvazi yaratmaya giristi. Yeni Turk
burjuvczisi, bu yafta altinda is¢i ve koyluleri insafsizca
sOmurdu; feodal agalarla ve emperyalizmle uzlasti» (agy).

«Halkimiz Uzerindeki burjuva diktatorlugd, yurdu-
muzu giderek emperyalist boyunduruguna teslim etti.
Feodal agalarla ittifak kuran buyik burjuvazi, Kurt hal-

kina karst da milli baski ve eritme politikasi uygu-
ladi» (agy).

«Milli burjuva yaratma politikasiyle semiren yeni
Turk burjuvazisinin i¢cinden c¢ikan isbirlikgi buyuk burju-
vazi, ozellikle ikinci Dunya Savasi yillarindan itibaren
hizla gelisti ve emperyalizmle isbirligini adim adim vyo-
dgunlastirdi» (agy).

«Savas sirasinda vurgunculukla palazlanan buyuk
burjuvazi, uluslararasi sermayenin kanatlari altina iyice
girdi ve savas yillarindaki yuksek tarim fiyatlan politika-
siyle gelismis olan toprak agalariyle ittifakini iyice (abg)
guclendirdi. Bu gerici ittifak, kendini CHP'nin devlet ka-
pitalizminin burokratik kosteklerinden kurtarmak icin DP’-
ye agirhk vererek iktidarint bu partiyle devam et-

tirdi» (agy).
«1950°den sonra emperyalist sermayenin Turkiye'de
doludizgin at oynatmasi...» (agy).
«1950°'den sonra gerici parlamentoyu bir hakimiyet
araci olarak kullanan emperyalizm ve isbirlikcileri..» (agy)
«Halk Gzerindeki somuru ve baskiyr her gecen gun
siddetlendiren siyasi ve iktisadi buhran, Amerikan usagi
DP iktidarinin 27 Mayis 1960'da yikilmasiyla sonuc¢landi.
«27 Mayis hareketine karakterini veren orta burju-

(*) (agy) = adi gecen yazi {yayinlayanin notu).
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vazi, emperyalizme basindan teslim olmustu. lktidan, is-
birlikgi buyuk burjuvaziye ve toprak agdalarina birak-

t» (agy).
Safak revizyonistlerinin tezlerini 6zetleyelim:

1)  «Milli Kurtulus Savasimiz, milli burjuvazinin on-
derliginde yurutuldiy.

2) Kurtulus Savasimiz, «proleter devrimleri ve milli
kurtulus savaslan ¢aginin ilk kurtulus mucadelesidir» (abg).

3) Kurtulus Savasimiz, «Asya’nin butun ezilen halk-
larina cesaret ve umut vermistir».

4) Milli Kurtulus Savasiyle, «Osmanh Sultanhg: ve
komprador burjuvazi yikiimistiry.

5) Kemalist iktidar, siyasi bakimdan bagimsiz bir
milli burjuva diktatorlugudur. «M. Kemal’in emperyalist is-
birlikcisi oldugunu iddia edenler, burjuva idealistleridir».

6) «iktidari ele geciren yeni Turk burjuvazisi, bu-
yumek ve zenginlesmek icin devlet eliyle milli burjuva ya-
ratmaya giristin (abg).

7) «Kemalist burjuvazinin halk uzerindeki diktator-
lUgu, milli burjuvazinin karakteri icaby, emperyalizmle ve
feodalizmle uzlasti» (abg).

8) Milli burjuva yaratma politikasiyle semiren yeni
Turk burjuvazisinin icinden, _isbirlikgi bluyluk burjuvazi
ciktl.

«Isbirlik¢i buiyuk burjuvazi, 6zellikle ikinci Dunya Sa-
vasi yillarindan itibaren hizla gelisti ve emperyalizmle is-
birligini adim adim yogunlastirdi» (abg¢). «Savas sirasin-
da vurgunculukla palazlandi ve uluslararasi sermayenin
kanatlan altina iyice girdi».

Isbirlikci buylk burjuvazi, savas yillarinda gelismis
olan toprak agalanyle ittifak kurdu.

«Bu gerici ittifak, kendini CHP'nin devlet kapitalizmi-
nin burokratik kosteklerinden kurtarmak icin DP’'ye agir-
lik vererek iktidarini bu partiyle devam ettirdi».

9) «1950’den sonra emperyalist sermaye Turkiye'de
doludizgin at oynatmaya baslady.
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10) «Emperyalizm ve isbirlikgileri, gerici parlamento-

yu bir hakimiyet araci olarak kullandilar.

11) «Siyasi ve iktisadi buhran, Amerikan usagi DP
iktidarinin 27 Mayis 1960'da yikilmasiyla sonuc¢landi» (abg).

12) «27 Mayis hareketine karakterini veren orta bur-
juvazindir. 27 Mayis hareketiyle iktidar, orta burjuvazinin
eline gecmisti. Fakat orta burjuvazi, iktidarn «isbirlik¢i bu-
yuk burjuvaziye ve toprak agalarina bmraktim (abg).

13) «Kemalizm, orta burjuvazinin devrimci kesimi-
nin ideolojisidir».

«M. Kemal'in ilkeleri fasizmle asla bagdasmaz».

«M. Kemal, halkimizin ilerici tarihinin bir parcasidiry.

14) «M. Kemal’in tam bagimsizlik ilkesinin mirasgi-
slyiz». «Bu mirasi fasistlere terkedemeyiz, ona siki sikiya
sanimahyiz».

15) «Lenin, Stalin, Mao Zedung’'un M. Kemal tahlil-
leri bize 1sik tutsun».

Safak revizyonistlerinin tezleri iste bunlardir. Simdi
elestirilere gecelim.

Kemalist hareketin niteligini ve Kemalist iktidarin uy-
gulamalarini Snurov’dan genis aktarmalar yaparak orta-
ya koyacagiz. Cunku Snurov. gtvenilir bir tanik, saglam
bir Bolseviktir. Aktarma yapacagimiz brosurd, Sovyet isci
sinifina Tdrkiye'nin durumunu ve Turk isc¢i sinifinin mica-
delesini tanitmak amaciyla yazmistir. Snurov'un dile ge-
tirdigi goraslerin, o yillarda Stalin yoldasin ve diger Bol-
sevik Partisi dnderlerinin de goérusleri oldugunu kabul et-
memek icin hi¢c bir sebep yoktur.

1. Kemalist Devrime Onderlik Eden Siniflar, Tiirk
Bluyuk Burjuvazi ve Toprak Agalari Siniflaridir:

Snurov yoldas séyle diyor:
«Devrimin 6nderi M. Kemal’e izafeten Kemalist adi
verilen bu Turk milli devrimini Turkiye'nin milli burjuva-
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zisi, yani tuccar, toprak agasi ve o sirada Turkiye'de ¢ok
az sayida bulunan sanayiciler yonetiyordu» (*).

Kemalist devrim, Jon Turk devriminin benzeri ve iz-
leyicisidir.

Snurov, bunu da soyle anlatiyor:

«Esasen fakir olan ulkeyi insafsizca soyan buyuk
toprak sahipleri ile din adamlarinin ve en basta sultan-
larinin hakimiyeti neticesinde Turkiye tamamen Avrupa
sermayesinin eline duserek, Avrupa kapitalizminin kolesi
olmustu. 1908 senesinde sultanin hakimiyeti, Turkiye ta-
rihinde ilk defa olmak uUzere Turk ticaret burjuvazisi, su-
baylar ve asilzadelerin [esrafin] birlesmis gucu ile ko-

kunden sarsilmistir. Bu burjuva devrimi, Jon Turk devri-
mi olarak taninmaktadir ve bunu, baslangi¢cta halk yigin-
lari da desteklemistir» (...).

«[JOn Turk devriminden sonra da] Turkiye yari - so-
murge karakterini muhafaza ediyordu. Yani kapitalist ul-
keler icin, hammadde alip, sanayi mamullerini sattiklari
bir pazar durumundaydi. Politik bakimdan Turkiye bagim-
siz sayilliyordu. Fakat Turkiye, emperyalist ulkelerin elin-
de oyuncakti. Bu yuzden Turkiye, ekonomik yonden asir
derecede bagimh bulundugu Almanya tarafindan Birinci
Dunya Savasi'na itildi ve Almanya ugruna savasti. Alman-
ya savas! kaybedince, Turkiye tam anlamiyle yagma edil-
di. Ulkenin bitinliguni. korumak icin ikinci bir devrime
ihtiyac hasil oldu.

«Bu defa ‘Kemalist devrim’ adi ile taninan devrim,
Ingiliz  Fransiz emperyalizmine karsi yapilmistiry.

«... Devrimin basina Turk ticaret burjuvazisi gecti.
Turkiye tarim memleketi oldugu igin, tdccarlarin baslica

() Bu kitapta Snurov'dan yapilan tim ahlntilar, A. Snurov Y Roza-
liyev'in, Turkiye’de Kapitalistiesme ve Sinif Kavgalan adh kitabinin
Ant Yayinlari 1970 basimindan yapimistir. Kitabin $nurov’a ait bo-
lGmu, Turklye Proletaryas: adiyle Yar Yayinlari tarafindan yeniden
basiimistir. Rozaliyev'e ait bolum de, gene Yar Yayinlari tarafindan,
Tirklye Sanayi Proletaryas) adiyle yayinlanmistir (yayinlayanin
notu).
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alisverisi tarim urunleri uzerine idi. Boylece ticaret bur-
juvazisi, agalar ve buyuk toprak sahipleri ile siki baglar
kurdu. Her Turk koyinde aga ve toprak sahibi, ayni za-
manda tefeci ve koylu urunlerinin belli bash alicisi ve sa-
ticisi idi. Bu agalarin bazen un degirmeni, yag veya ku-
rumeyva isleyen kucuk imalathaneleri ve diger ufak tefek
tesebbusleri oluyordu. Agalar ayni zamanda tarim urun-
lerini toptan satin alan buyuk ticaret firmalarinin acen-
teleri durumundaydilar.

«Bu kosullar altinda, Turkiye, Avrupa kapitalistlerine
yenilmis olsaydi, yabancilar en kisa zaman i¢inde butun
ticareti ve sanayii ele gecireceklerdi. Turk burjuvazisi bir
o6lum kalim sorunu ile karsi karsiya idi. Kapitalistlerin isga-
li altindaki liman sehirleri olmazsa, devlet kendilerini des-
teklemezse, yabancilara verilen imtiyazlar devam edip
Turkiye her bakimdan yabanci kapitale bagh kalirsa, yur-
dun Oz ticareti ve sanayii er ge¢ Olecekti. Tuccari, sa-
nayiciyi, tarim drunlerini yabanci uUlkelere satan aga ve
buyuk toprak sahiplerini devrimci kilan iste bu tehlike
idi. Koylu, isci ve kucuk esnafin kapitalistler ve toprak
agalarina kars: duydugu hosnutsuzluk, ustalikla yabanc
kapitalistlerle mucadeleye donusturuldu. Bunun icin dev-
rim, butun yurda yayilarak' millic bir karakter aldi.

Kemalist devrim esas  olarak ticaret burjuvazisinin.
basini ¢ektigi, fakat bunlarin bir kisim agalar, buyuk top-
rak sahipleri ve tefecilerle de ittifakina dayanan bir «mil-
li burjuva» devrimidir ve burjuvazi ilk baslarda halkin.
destegini almay: basarmistir.

Yukardaki «milli burjuva» kavrami Uuzerinde kisaca
durmak gerekiyor. Lenin, Stalin ve $Snurov yoldaslar, Ke-
malist devrimden bahsederken «milli burjuva» kavramini,
Turk olan burjuva anlaminda kullanmaktadirlar. Milli bur-
juva - komprador burjuva ayirimi, onlarda henuz yoktur.
Bu kavrami daha sonra, yeni anlamiyle Mao Zedung yol-
dasta goérmekteyiz. Lenin, Stalin ve Snurov yoldaslar,
Kemalist devrime, «milli burjuva devrimi» derken, kastet-
tikleri «komprador olmayan burjuvazinin devrimi» degil-
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dir; kastettikleri «Tlrk olan burjuvazinin devrimixdir.

Yine s6zunu ettigimiz brosurde $nurov yoldas, top-
rak agalarini ve tefecileri de «burjuva» kavrami icinde du-
sunmektedir. Mesela; «Turkiye'nin milli burjuvazisi, yani,
tuccar, toprak agasi» (abg¢) demektedir. Burjuva kavraminin
bu sekilde kullanilisina, Stalin yoldasta ve Dimitrov yol-
dasta da rastlamaktayiz.

Snurov yoldas, Kemalist devrim  «milli burjuvazinin
devrimidir» derken, Turk olan ticaret burjuvazisinin, top-
rak agalannin, tefecilerin, az sayidaki sanayi burjuvazi-
sinin devrimiydi demektedir ve zaten butun bu siniflari
tek tek de saymaktadir.

Bu siniflar, buglin kullandigimiz anlamiyla  «milli»
miydi, komprador muydu, bunun Uzerinde duralim:

Stalin yoldas, Yeni Demokrasi kitabina Mao Zedung
yoldasin yaptidi alintida «Kemalist devrim, ust tabakanin,
milli  ticaret burjuvazisinin bir devrimidirn demek-
tedir (abg).

«Ust tabakan, lttihat ve Terakki icinde palazlanmis
olan, 6nce Alman emperyalizmine usaklik eden, Birinci
Dunya Savasi'nda Alman emperyalizminin yenilgisinden
sonra da, ingiliz  Fransiz emperyalizmine yaklasan, Tiirk
komprador buylk burjuvazisinin ta kendisidir.

Turk burjuvazisinin 6nce lttihat ve Terakki Cemiyeti
etrafinda toplandidini, bu sinifin subaylar ve asilzadeler-
le birlikte 1908 Jon Turk devrimine oOnderlik ettigini bili-
yoruz. ittihat ve Terakki Cemiyeti, iktidar makamina otur-
duktan sonra, dunya sartlarinin ve Turkiye'nin tasfiye edi-
lemeyen yari-somurge yapisinin zorlamasiyle lIttihat ve
Terakkiciler, Alman emperyalizmi ile isbirligine giristiler.
Bir yandan burjuvazinin bir kanadi hizla buyudu, palaz-
landi, Turk buyuk burjuvazisini olusturdu; ote yandan
Abdulhamit zamanindan beri mevcut olan genellikle azin-
lik milliyetlere mensup komprador burjuvazi varligini de-
vam ettiriyordu. ittihat ve Terakki Partisi, birincilerin
menfaatini temsil ediyordu. ittihat ve Terakki Partisi, Al-
man emperyalizminin sadik usagdi, isci sinifinin ve diger
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emekgcilerin de azilh dusmani olup ¢ikti. Tudrk burjuvazisi-
nin buylyen ve kompradorlasan kanadi (yani Turk komp-
rador buyuk.burjuvazisi), Birinci Dunya Savasi yillarinda,
istibdat sartlarinda, savas ara¢ ve gerecleri alim satimi,
vagon tekeli, zaruri ihtiyac maddeleri Uzerinde yapilan
vurgunlar, vb. yoluyle muazzam zenginlesti. Buyuk ser-
vetler, sermayeler edindi. Bunlar, Alman emperyalizminin
kesin iflasi ve bu sebeple kendi egemenliklerinin de teh-
likeye dismesi karsisinda, ltilaf emperyalizmine kuyruk sal-
lamaya, onunla yakinlasmaya ve bu yolda gerekli tedbir-
leri almaya giristiler.

iste Stalin yoldasin ist tabaka dedidi bunlardir.

Snurov yoldas, brosurunun bir yerinde Turk burjuva-
larinin, «devrimci olmadiklian halde» (abg¢), Milli Kurtu-
lus Savasi'na katiimak zorunda kaldik!larini  belirtiyor.
Geri ulkelerde komprador olmayan burjuvazi, yani milli
burjuvazi, biiindigi gibi, sinirli da olsa, devrimci bir nite-
lik tasir. Devrimci olmayan sinif, emperyalizmle menfaat
birligi halinde olan komprador burjuvazidir.

Yine $Snurov yoldas, «agalar ayni. zamanda tarim
urunlerini toptan satin olan buyuk ticaret firmalarinin
acenteleri durumundaydm diyor. O vyillarda «buyuk tica-
ret firmalarinin», genis Olcude emperyalistlerin kontrolun-
de veya elinde oldugu da bilinen bir gercektir.

Butun bunlar sunu_gosteriyor ki, Milli Kurtulus Sa-
vasi’'nin onderligi, ta basindan itibaren ittihat ve Terakki
icindeki Turk koamprador buyuk burjuvazisinin, toprak aga-
larinin ve tefecilerin eline, gecmistir. Bu siniflari, kurtulus
savasina iten sebepleri biraz yukarda $nurov yoldas
aciklamaktadir.

Bir noktayr daha belirtelim: lttihat ve Terokki icinde,
palazlanamayan kesim, yani orta burjuvazi de varligini
devam ettiriyordu. Kurtulus Savasi i¢inde burjuvazinin bu
kanadinin da son derece onemli bir rol oynadigi aciktir.
Biz, onceleri, Kurtulus Savasr'na milli karakterdeki orta
burjuvazinin 6nderlik ettigi gorusundeydik. Fakat Stalin
yoldasi ve Snurov yoldasi daha dikkaili olarak inceleyin-
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ce. bu gdrusin yanhs oldugunu gorduk. Milli karakterde-
ki orta burjuvazi, Kurtulus Savasi’'nin énderi degildir ama,
Kurtulus Savasi’'nda onemli bir rolu vardir. Mdudafaa-i
hukuk cemiyetleri icinde Argutlenenler, cogu ticaretle ug-
rasan Turk komprador buyuk burjuvalari, toprak agalari,
tefeciler, kasabalarin esraf takimi ve milli karakterdeki
orta burjuvazidir. Kurtulus Savasi'na onderlik eden sinif-
lar, iste bu smiflardir.

2. Kemalistler, Daha Kurtulus Savas: Yillarindayken:
Emperyalistlerle isbirligine Girisiyorlar:

Emperyalistler ufak tefek tavizler vermeye baslayin-
ca, Kemalistler gene, hemen Fransa, Ingiltere ve diger
memleketler burjuvazisiyle anlasmalar imza etmekte ge-
cikmediler.

«... Kemalistlerin korkusu su idi: Savas devam eder-
se, emekgi kitleleri yabanci somuruculere karsi mucade-
le ile yetinmeyip, kendi yurttasi olan somuruculere karsi
da savasa girisebilirlerdi». Snurov boyle diyor. Stalin yol-
dac ise, daha 30 Kasim 1920'de sunlari yaziyordu: «ltilaf
devletlerinin kesin ‘tarafsizligr’ ile Ermenilerin Kemalist-
ler tarafindan yenilmesi, Trakya ve {zmir'in Tlrkiye'ye ge-
ri verilmesi soylentileri, itilaf devletlerinin ajant Sultan ile
Kemalistler arasindaki goérusme. ‘soylentileri, Istanbul’'un
bosaltilmas! plani ve son olarak Turk Bati cephesindeki
durgunluk, bitin bunlar itilaf devletlerinin Kemalistlere
ciddi olarak kur yaptiginin ve Kemalistlerin belli bir saga
donus yaptikiarinin belirtisidir (abg).

«|tilaf devletlerinin iltifatlarinin ne sekilde sonucla-
nacagl ve Kemalistlerin saga gidislerinde ne kadar ileri
gideceklerini soylemek zordur. Birka¢ yil 6nce somurge-
lerin kurtulusu icin baslayan mucadelenin her seye rag-
men glcglenecegdi, Rusya’nin bu micadelenin dnclsi ola-
rak buatun gucuyle ve butun vasitalarlc bu mucadele ta-
raftarlarini destekleyece@i, bu mucadelenin, ezilen halk-
larin davasina ihanet etmedikleri surece Kemalistierle
birlikte veya ltilaf devletleri cephesine gecerlerse, Kema-
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listlere karsi zafere ulasacag@ butin suphelerin  disin-
dadiry.

Kemalistler, ilk baslarda acik¢ca ltilaf devletlerinin
saflarina gecmediler ama, disarda sosyalist Sovyetler
Birligi'ne ve icerde komunistlere, isci sinifina ve diger
emekci halka karsi, onlarla el altindan isbirligi yapmay:
da ihmal etmediler. M. Kemal ve hikumeti, Sovyetlet Bir-
ligi'ne karsi ikiylzli bir politika izlemislerdir. Bir yandan,
yardim koparmak ig¢in en asiri iltifatlari yagdirirken, oOte
yandan ABD, Ingiltere, Fransa ile yapilacak gizli anlas-
malar icin zemin aramaktadiriar. Cicerin’e gdonderilen yar-
dim talebinden iki ay sonra, M. Suphi ve 14 yoldas! hun-
harca dldurdlmektedir. Ayrica Anadolu’daki komunistlere
karsi da bir sindirme kampanyasina girisiimektedir. Cun-
kud, Kemalist burjuvazi, 23 subat 1921'de toplanan Londra
Konferansi'na komunistleri katlederek katilirsa, Avrupali
efendilerinin teveccuhunu kazanacagini, Sevr Anlasma-
si'nin oldurucu hukumlerinden vazgecilebilecegini hesap-
lamaktadir. Konferansta delegasyonun basi Bekir Sa-
mi, Turkiye'nin anti - Sovyet blokuna katilacagini sodyle-
yerek daha iyi anlasma sartlari aramaktadir. Yine Lond-
ra Konferansi'nin devam ettigi-glunlerde, 28 subat 1921’-
de Kemalist hukimet, Sovyetler’den Artvin ve Ardahan’in
terkini istemekte ve Batum’'u isgal etmeye girismektedir.
Fakat Avrupal efendilere yaranma c¢abalarn bosa ¢i-
kip, efendiler Sevr Anlasmasi uzerinde i1srar edince, Ke-
malistler i¢in tekrar Sovyetler Birligi'ne yanasmak mec-
buriyeti dogmustur.

Yunan ordular atildiktan hemen sonra, Sovyet yar-
dimina ihtiyac kalmadigi icin, Kemalistler yeniden komu-
nizm yasagini uygulamaya girismislerdir.

14 kasim 1922 tarihli izvestia soyle yazmaktadir: «Ke-
malist hukumet, komunistleri takip ettirerek, emperyalist
devletlerin teveccuhunu kazanmak emelinde».

Demek oluyor ki, Kemalist hikumet, daha Kurtulus
Savasi icindeyken Avrupali emperyalist efendileri ile isbir-
ligine girigmistir. Safak revizyonistlerinin sandidi gibi Ata-
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turk’'dn olumunden sonra degil. Nitekim, Kurtulus Savas:
dort yil gibi ¢ok kisa bir surede sona ermistir. Safak re-
vizyonistleri, «uzun ve kanh bir savas» diyorlar ama, ger-
cekte Kurtulus Savasi ¢ok kisa surmustur. Cin Devrimi
ile Vietnam Devrimi ile karsilastirilirsa, kisa surdugu an-
lasilacaktir. Bunda, ltilaf emperyalistlerinin Kemalist bur-
iuvaziye besledikleri iyi duygularin énemli payr oldugunu
kimse inkar edemez,

3. Kurtulus Savasiyle Somurgelestiriimis Topraklar
Kurtarildi. Sultanhk Kaldinld:, Fakat Yari-Somurge
ve Yarn - Feodal Yap! Cldu¢u Gibi Kaldi :

Kemalist devrim, isgal altindaki topraklarn kurtardi,
Sultanh@ kaldirdi, emperyalist Ulkelere taninan imtiyaz-
lardan bir kismini kaldirdi (6rnegin: Yabanci ulkelerden
ithal olunan mallardan daha yuksek vergi, gumruk rusu-
mu alinmaya baslandi. Yabanci sermayeye taninan rug-
han haklari kaldinldi). Fakat yine de Turkiye yan  so-
murge bir ulke olarak kaldi. «Bir muddet daha demiryol-
lari, fabrikalar, maden ocaklar yabancilarin elinde kal-
di. Avrupa’nin buyuk banka ve firmalari bugun dahi [ycni
1929 vyilinda] Tdrkiye'de diledigi -sekilde calismaktadiry
(Snurov). Emperyalistlerin “ baskist. altinda eski borclar
kobul edildi. Yabancilara- ticaret serbestisi saglandi.
«Gerci yabancilar, bu serbest ticarette Turk vatandaslar-
dan fazla ya da 6zel her hangi bir hakka sahip degildi.
Fakat bu, esit olmayanlar arasinda esitlikti. Yani, guclu
Avrupa sermayesi, nasil olur da Tdrk sermayesine esit
olabilir? Dogaldir ki, hi¢ bir esitlik soz konusu olamazd:.
Gerek Turk sermayesi, gerekse yabanci sermaye ile yeni
yeni tesisler kuruluyordu». Snurov, yine ayni brosurunde
sunlan soyluyor: «Turkiye'nin en buyuk kapitalistleri, ya-
bancilardir. Butun maden isletmelerinden baska. bir de
demiryollarinin buiyuk bir kismi ve tarim drunlerini isleyen
fabrikalarin ¢cogu yabancilarin elindedir

«Turkiye milli ekonomisine 1.100 milyon frank yaban-
ci sermaye yalinlmistir. Sermayenin 450 milyonu Alman,
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350 milyonu Fransiz, 200 milyonu Ingiliz ve 100 milyonu di-
ger ulkelerin sermayesidir» (s. 72-73).

Snurov, brosgurindn bir baska yerinde Turkiye'nin ya-
rn somurge oldugunu da belirtiyor. «Turkiye, az gelis-
mis, yart somurge olan bir ulkedir. Tiurk iscisi ve koy-
lusinun sirtindan Fransa, Almanya ve Ingiltere kapita-
listleri servetler sagliyorlar...» (s. 57).

Gerek Jon Tdurkler, gerekse Kemalistler emekgi sinif-
larin sirtindan iktidara geldiler. Fakat her ikisi de, Turki-
ye'nin yari - somurge yapisini aynen muhafaza ettiler. Jon
Turk devrimi Sultanligi da muhafaza ettigi halde, Kema-
list devrim Sultanh@! kaldirdi ve bir de isgal altindaki top-
raklari yani, somiirgelestirilmis topraklari kurtardi. Boy!e-
ce somurge, yari somdurge ve yari feodal duzen, yari
somurge ve yari feodal bir dizen haline geldi.

4. Kurtulus Savasi'ndan Sonra Komprador Biyiik Bur-
juvazinin ve Toprak Agalarinin Bir Kesiminin Ha-
kimiyetinin Yerine, Bir Baska Kesiminin Hakimi-
yeti Gecmistir:

Kemalist burjuvazinin itilaf emperyalistleriyle isbirli-
gine, daha savas yillannda_giristigine isaret ettik. Top-
rak agalanyle ittifak ise, savasin basindan itibaren mev-
cuttur. Savasin basini cekenler, Snurov'un da belirttigi
gibi, birbirleriyle kopmaz baglan bulunan, ticaret burju-
vazisi, toprak agalarn, tefeciler, o zaman zayif olan sa-
nayi burjuvazisi idi.- Bunlarin icindeki hakim unsur ise,
ticaret burjuvazisi idi. Bu ittifak, emperyalizme bagl ola-
rak gelen ‘bir kisim eski buyuk ticaret burjuvazisinin ve
milli azinliklarin burjuvazisinin (Ermeni, Rum burjuvazisi-
nin) yerini aldi. Aym noktayi, Snurov sdyle aciklyor: «Ye-
ni tesislerin ve tesebbduslerin elinde bulunan sermaye,
kismen memleketi terketmis olan Ermeni ve Rum teseb-
buslerinin ele gecirilmesi, kismen de devlet miuessesele-
rinin soyulmasi ve rusvetlerle meydana getirilmisti. Yine
bugin bircok Kemalist milletvekili ve devlet adami, ikti-
dardan faydalanarak, Birinci Dunya Savasi sirasinda yurt-
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tan kacan Rum, Ermeni ve diger Turk uyruklu yabancilar-
dan kalan muesseseleri ele gecirip, memurluklari sirasin-
da bir yana koyduklar paralaria isletiyor ve yeni teseb-
busler kuruyor» (s. 49). Turkiye'nin cesitli bolgelerinde
yaptigimiz sorusturmalardan ogreniyoruz ki, agalarin ve
buyuk toprak sahiplerinin bir kismi da, ayni sekilde yani
bosalan Ermeni ve Rum topraklarina el koyarak ortaya
cikmislardir. Demek oluyor ki, eski komprador burjuvazi-
nin bir kisminin (ki bunlar ¢cogunlukla azinlik burjuvazisi
idi) ve toprak agalarinin bir kisminin hakimiyeti yerine,
komprador burjuvazinin ve toprak agalarinin baska bir
kesiminin hakimiyeti gecmistir.

Elbette, eski toprak adgalarinin 6nemli bir kismi da
hakimiyetini devam ettirmektedir. Hakimiyet kuran yeni
Turk burjuvazisinin bir kismi, komprador niteligini zaten
eskiden beri tasimaktadir. Buna isaret ettik. Diger bir
kisim burjuvazinin komprador niteligi ise, Kurtulus Sava-
s’'ndan hemen sonra baslamis ve bunlar gittikce de da-
ha ¢ok kompradorlasmistir. Turk burjuvazisinin emperya-
lizmle savas yillarinda gizli kapaklh baslayan siyasi isbir-
ligi, savastan sonra iktisadi alanda da gelismis ve zaten
tasfiye edilmeyen yari somurge yapi, bu isbirligini da-
ha da kacinilmaz hale getirmistir.-Bu, elbette Turk burju-
vazisinin iginde tasidigi kot niyetten oturud degildir, es-
yanin tabiati icabidir. Tark burjuvazisi zenginlesmek iste-
mektedir, oysa sermayesi cok cilizdir. Buylik ve bol ser-
maye Batii emperyalist burjuvazinin elindedir. Onunla
rekabet etmek olum demektir, elverisli bir paya razi ola-
rak onunla isbirligi etmek, en c¢cikar ve en kéarh yoldur
Turk burjuvazisi de bir yandan bu yolu tutmus, O6te yan-
dan isci sintffini ve emekci halki insafsizca soyarak ve
ezerek, sermayesini buyutmeye, hakimiyetini percinleme-
ye calismistir. Bu gercedi Snurov yoldas soyle dile geti-
riyor: «Eninde sonunda bircok Kemalist, turlu yabanci
firmalarin ortag: oluyor. Bu yabanci firmalar da, huku-
met organlariyla siki iliskisi olan isim sahibi memurlar-
dan ve ortaklarindan faydalaniyor» (s. 49).
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5. Komprador Buyuk Burjuvazi ve Toprak Agalari
Kurtulus Savasindan Sonra Esash iki Siyasi
Kampa Bolinmiistir. Kemalist Diktatorlik, Bu
Kamplardan Birinin Menfaatlerini Temsil Et-
mektedir:

O yillarda hakim siniflar arasindaki esash iki siyasi
kamp, su unsurlardan tesekkul ediyordu: Bir yanda, em-
peryalizmle isbirligine girisen ve bu isbirligini gittikce art-
tiran yeni Turk burjuvazisi, eski komprador buyuk burju-
vazinin bir kismi, agalarin ve buyuk toprak sahiplerinin
bir kismi, memurlarin ve aydinlarin en ust ve imtiyazh
tabakalari. Ote yanda, heniiz tamamen tasfiye edileme-
yen komprador burjuvazinin diger bir kismi, agalarnn ve
buyuk toprak sahiplerinin baska bir kesimi, feodalizmin
ve Sultanhgin ideolojik dayanaklari olan din adamiari, es-
ki ulema sinifi artiklari. Hangi toprak agalarinin hangi
menfaat hesaplariyle su veya bu tarafta yer aldiklarini
bilmiyoruz. Bu, ayri ve etrafli bir arastirmayi gerektirir.
Uzerinde durdugumuz konu acisindan bunun zaten pek
6nemi yoktur. Onemli olan ve tartisiimayacak kadar acik
olan gergek sudur ki, toprak agalarinin bir kesimi Kema-
list iktidara ortakken, bu iktidarda s6z ve nufuz sahibi
iken, diger bir kesimi Kemalist iktidarin karsisindad:r. Me-
seld, Dogu Anadolu’daki Kurt toprak agalan ve asiret re-
islerinin yeri, genellikle ‘ikinci kamptir. Daha sonralari
bunlar DP’yi ve AP'yi destekleyecek, CHP karsisinda yer
alacaklardir. Ama dedigimiz gibi, toprak agalarinin bir ke-
simi, ta basindan itibaren Kemalist iktidarin icindedir ve
ona ortaktir, devlette s6z ve nufuz sahibidir.

Birinci kampin siyasi partisi CHP idi ve koken itiba-
riyle midafaa-i hukuk cemiyetlerine dayaniyordu. Ikinci
kamp ise, tek partili sistem yururlukte oldugu muddetce
CHP icersinde yer almis ve iki kamp arasindaki siyasi
mucadele, CHP icinde surdurulmustur. Cok partili siste-
me gecildidi zamanlarda da bunlar, kendi siyasi partileri-
ni kurmuslardir. 1925'te  kurulan Terakkiperver Firka,
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1930'da kurulan Serbest Firka, daha sonralan kurulan DP
ve AP esas olarak ikinci kampin siyasi partileridir. -««<Esas
olarak» diyoruz, cunku, cesitli menfaat celismeleri, yeni
durumlar vs. bu kamplarin birinden digerine gecisi, bun-
lara yeni unsurlarin katilmasini daima mumkun kilmakta-
dir Ve Oyle de olmustur. 1946'da cok partili sisteme ge-
cildiginde CHP ic¢inden bir yigin partinin tiremesi, hakim
siniflarin bdtun kesimlerinin CHP iginde yer almis olma-
larindan ileri gelmektedir.

Kemalist iktidar, siyasi bakimdan bagimsiz bir milli
burjuva iktidart degil, birinci kampa dahil olan kompra-
dor buyuk burjuvazinin, toprak agalarinin, memurlarin ve’
aydinlarin en ust ve imtiyazli tabakasinin emperyalizme
yari  bagimh iktidariydi. Hatta Kemalist diktatorluk bir
¢lcude, emperyalizmle isbirligi halinde olmayan orta bur-
juvaziyi de eziyordu. Kemalist iktidarin temsil ettigi komp-
rador buyuk burjuvazi ile orta burjuvazi arasindaki ayri-
k. gittikce daha cok berraklik kazanmistir,

ittihat ve Terakki doneminde oldugu gibi, Cumhuri-
yet doneminde de, Kurtulus Savasi'na katilan orta burju-
vazinin bir kesimi, ele gecirdigi devlet gucunu, zengin-
lesmek icin bir kaldira¢c gibi kullanarak, devlet tekellerini
yaratip bunlari kendi hizmetine kosarak, emperyalizmle
isbirligine giriserek, onfarin yatinmlarna ortak olarak,
hilkiimet makamlarini,” yuksek memuriyetleri de hizmeti-
ne sokarak, devlet bankaiari...ian aldiklan kredilerle, rus-
vetlerle, vurgunlaria siserek, Turkiye'yi terkeden ve kat-
ledilen Ermeni ve Rum kapitalistlerinin mallarina, miulk-
lerine el koyarak iyice zenginlestiler, milli karakterdeki
orta burjuvazinin diger kesimlerinden koptular. Bu fark-
ilasma ve kopma giderek daha belirgin hale geldi. lttihat
ve Terakkici komprador Turk bdyuk burjuvazisinin bir ke-
simi ile, bu yeni kamprador Turk buyuk burjuvazisi; Ké-
ma'ist iktidar i¢cindeki hakim unsurlar iste bunlardir! Tirk
burjuvazisinin bu yuksek tabakasinin ¢ikarlari, Avrupa ka-
pitalistleri ile ayirdedilemeyecek derecede karismis ve
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bunlar Avrupali emperyalistlerle kesin bir tarzda isbirligi-
ne girismislerdir.

Nasil, 1924 - 1927 Cin Devrimi’'nden hemen sonra ik-
tidar, orada komprador burjuvazinin ve toprak agalarinin
eline gecmisse, Turkiye'de de bu olayin bir benzeri Cin’-
dekinden daha énce cereyan etmistir.

Stalin yoldas ayni fikri, baska bir tarzda ifade ede-
rek soyle diyor:

«Kemalist devrim ust tabakanin (abg¢)., milli ticaret
burjuvazisinin bir devrimidir. Yabanci emperyalistlere kar-
Sl mucadelenin iginden yukselen ama daha sonra 6zunde
koylulere ve iscilere, bir toprak devrimi imkanina karsi
-gelisen bir devrimdir» (abg).

Burada uzerine parmak basmak istedigimiz nokta
sudur: Kemalist iktidar orta burjuvazinin, yani milli bur-
juvazinin menfaatini temsil etmiyordu, bu sinifin icinden
¢lkip palazlanan ve kompradorlasan kesim ile ittihat ve
Terakki zamaninda palazlanan ve kompradoriasan buylk
burjuvazinin bir kesiminin menfaatini temsil ediyordu. Or-
ta burjuvazinin buyuyemeyen kesimi ise yine CHP'nin
icinde tutuluyor ve isgilere, koylilere kars) bunlar da des-
tekleniyordu. Nasil 1924 1927 Birinci Devrimci I¢c Sa-
vas'tan sonra, Cin’de orta-burjuvazi Guomindang icinde
ve safinda yer almissa, Turkiye'dekiler de CHP icinde ve
safinda yer almislardir. Hakim' siniflar icindeki mucade-
le, sanildig gibi, iktidari elinde tutan milli burjuvazi ile
komprador buyuk burjuvazinin ve toprak agalannin ara-
sinda cereyan etmiyordu. Esas olarak, komprador buyuk
burjuvazinin ve toprak agalarinin iki kanadi arasinda ce-
reyan ediyordu. Milli karakterdeki orta burjuvazi, bu ka-
natlardan birinde tali bir guc¢ olarak yer aliyordu. Bu nok-
tanin kavranmasi, gerek dunun, gerek bugunun agiklan-
masinda son derece onemlidir. CHP'ne, nispeten ilerici
bir karakter kazandiran Sey, onun icinde basindan beri
sosyal bir guc olarak mevcut olan fakat partiye hakim
olamayan bu milli karakterdeki orta burjuvazidir. TiP, D.
Avciodlu, H, Kiviicimli, Safak ve TKP revizyonistlerinin
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(gecmiste ve bugun) iddia ettigi gibi, Kemalist iktidar, dev-
rimci ve ilerici bir iktidar degildi. Kemalist iktidarla itti-
fak yapmay! dusunmek, karsi - devrim safina iltica etmek
demekti. Cunkd Kemalist iktidarin kendisi, bizzat karsi
devrimi temsil ediyordu. Revizyonistlerin karsi devrim
dedigi, cumhuriyet duzeninin yikilmasi ve Sultanhigin te-
sisidir. Oysa boyle bir sey, artik burjuvazinin gen¢ ke-
simlerinin de isine gelmez, hatta eski Turk buyuk burju-
vazisinin de... Dunyada gelismeler 6yle bir noktaya ulas-
mistir ki, yuvarlanan taglari kimse basina koymaya cesa-
ret edememektedir. Tach bir yonetim artik hakim sinifla-
rin ihtiyaclanni karsilayamaz, egemenliklerini koruya-
maz. Bunu, burjuvazi de bilmektedir. Artik karsi - devrim,
«demokratik cumhuriyet» maskeli fasist diktatorluk ola-
bilir ve O0yle de olmustur.

6. Kemalist Diktatorlik isciler, Koyliller, Sehir Kii-
cuk - Burjuvazisi, Kicik Memurlar ve Demokrat
Aydinlar Uzerinde Askeri Fasist Bir Diktator-
luktur :

S6zu Snurov’a birakiyoruz: «Her .ne kadar bazi goé-
runtusel demokratik sekiller mevcutsa da (secimle mey-
dana getirilen parlamento.vs.) Turkiye'de bugun [1929]
mevcut olan duzenin ozu, biutin demokrasilerden uzak bir
diktateryadir (abg¢) [yani. fasizmdir]. Egemen parti disin-
da hic¢ bir parti 6rgutu yoktur ve hi¢ bir partinin de mey-
dana gelmesine imkan verilmemektedir. Sosyal - demok-
rat parti bile yasaklanmistir. Gazete ve dergiler, bir an
dahi gevsemeyen siki bir kontrol altindadir. Hatta bu ga-
zete ve dergilerde hukumet aleyhine, ileride herhangi bir
makalenin cikabilmesi ihtimali dahi, bunlarin kapatima-
sina yetiyor» (s. 21).

«Buglinkli Tirk hikimeti elbette bir diktatorya [fa-
sizm olmal] hukumetidir. Cunki egemen olan Turk bur-
juvazisi, tamamen guc¢suzdur ve gelisebilmek icin emek-
ci halki ezmek zorundadir» (s. 22).

«... Sendikalar hemen hemen yasaklanmistir; kurul-
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masina izin verilen federasyon ve dernekler, hayir isle-
riyle yetinip devlet kontroli altinda c¢alismak zorunda-
dir» (s. 24). «Her tirlld iskolu dernekleri ve dernek birlik-
leri yasaktir...» (s. 25). «... kanuna goére, ‘'memur ve isci
isini terkedebilir, fakat her turli godsteri, eylem ve is 6z-
gurligune halel getiren hareketler yasak edilmistir’» (s. 26).

«... Kemalistler de, Jon Turkler gibi, yalniz emekci
kitlelerinin destegdi ile iktidara gelebilirdi. Jon Turkler gi-
bi, Kemalist devriminin ilk aylarinda milli burjuvazi, iSci
orgutlerinin kurulmasina engel olamadi. Ancak, bu sendi-
kalar sirf sinifsal nitelikte degildi; bazilan burjuvazinin
etkisi altindaydm (s. 42).

«Kemalist burjuvazi emperyalistlerle baris paktini im-
zaladiktan sonra (...), burjuvazinin artik emekc¢i kitleleri-
nin destedine ihtiyaci kalmamisti. Sinif kavgasinin buyud-
mesine engel olmak lazimdi; Oyle ya, yerli olsun yabanci
olsun, bu kavga butun somurenlere, butun kapitalistiere
karsi acik bir savas halini almak uzere idi.

«Kemalistler, Komunist Partisi'nin ve is¢i hareketinin
canina okudu. Komunist Partisi yeraltina inmek zorunda
kaldi. Bircok unlu uyesi, bu arada Mustafa Suphi hun-
harca oldiruldi, hayatta kalanlar-takibe ugradi, hapisle-
re atildi. 1923 senesinde istanbul Milletleraras isci Birligi
kapatildi. Kapatilmas! icin. -1 Mayis gununun kutlanmasi
ile ilgili bildirilerin dagitilmas: bahane edildi. Birligin ileri
gelenleri tutukland: ve tipki vaktiyle Jon Turklerin prole-
tarya sinif hareketinin  ‘hesabini’ gordukleri,  burjuvazi
kontrolinde s6zumona isci orgutleri kurmaya koyulduk-
lar1 gibi, simdi de Kemalistler, kendi burjuva ‘sendikala-
rini’, isci eylemine karsi mucadele araci olarak kullan-
dilar» (s. 43).

Amele Teali'nin yagma edilmesi Uzerine yayinlananm
Profintern Yonetim Kurulu bildirisinde soyle deniliyor:

«Halk Partisi hikimeti (Kemalistler), uzun zaman-
dan beri sendika eylemini eline gecirip fasist bir orgut
haline getirmeye calistilar» (s. 47).

«Turkiye, isci hareketinin en zalim takibata ugradigs
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ulkelerden biridir. Profintern’in [ll. Kongresi (1924 vyilin-
da) oOzel bir kararda Turkiye isci sinifina yapilan bu bas-
kilan siddetle protesto ederek su bildiriyi yayinlamist

«'Profintern’in lll. Kongresi, Turk Kemalist hukume-
tinin Turkiye devrimci isci Orgutlerine yaptigi baskiyi ve
iscileri ugrattigir kovusturmayr siddetle protesto edi-
yor!..’» (s. 59).

«... Kurt isyanindan sqnra 1925 senesinde ‘istiklal
mahkemeleri’ kurularak yine iki yil muddetle sikiydnetim
ilan edilmisti. '‘Bu olay vesile edilerek isci, kdylu ve ge-
nellikle butun emekgi kitleleri agir takibata ugratildi. Ay-
dinlik ile Orak Ceki¢c gazeteleri kapatildi. Turk is¢i lider-
leri, turld is¢i birlikleri ve bu gazeteleri ¢cikaran yayinev-
leri sorumlular: istiklal mahkemelerinde 10 15 sene ha-
pis cezalarina mahkum oldular’

«Tarihin tekerrurd! Tipki bunun gibi, devrimin sonun-
da emekgi kitlelerinin sirtindan iktidara gelmis olan Jon
Turkler de ayni seyi yapmislardi vaktiyle. Fakat ne oldu?
Jon Turkler eninde sonunda Alman emperyalizminin itaat-
kar aleti haline geldiler» (s. 59-60).

«... isci hareketini ezmek icin I<emalist hikimet her
‘araca basvuruyor, her seyi mubah: gorlyor. Isgi 6rgltle-
rinin ilerici uyelerini polis (gece yarisindan sonra, safak
‘vakti evinden alip karakola gotlruyor. Birkac gun tutuk-
Tu tutuyor... Sebep? Hig¢. Filan tarihte, falan gunde kra-
vatlarin rengi ne imis. Kasketlerinde nasil isaretler var-
mis, ne konusmuslar acaba?» AP de ayni politikay! harfi
harfine uygulamadi mi? Kirmizi 1sik altinda gitar calan
gencin tutuklanmasiyle yukardaki olaylar arasinda ne
fark var? Fasist Erim hukumeti de ayni yolu harfi harfine
izlemiyor mu? Grevleri yasaklayip, dergileri kapatmi-
yor mu?

Kemalist hukumetin isci sinifinin hareketine karsi
gosterdigi gaddarhklardan bir ornek: 1927 agustos ayin-
da Fransizlara ait Adana - Nusaybin demiryolunda cali-
sanr isciler greve gitmislerdi. Sebep de gayet basitti. Bay-
ram arifesinde kendilerine, istedikleri avans 6denmemis-
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ti. Bundan 6nce de isci temsilcileri basit ve mitevaz 31
dilek tesbit etmisler ve bunlarin yerine getirilmesini iste-
mislerdi... «Kapitalistler bir tdrlU cevap vermediler ve
aradan bir bucuk ay gectikten sonra da dilek¢ceyi reddet-
tiler. Bunun Uzerine baslayan grev 20 gin surdi ve gre-
ve 850 isci katildi. lki gin tren islemedi.

«Nihayet ucgcuncu gun kumpanya (Fransiz kapitalist-
ler sirketi), grev kiricilara yardim i¢in bir tren yolladi. O
zaman birkac yuz is¢i, kanlari ve ¢ocuklar: ile hat boyun-
ca ray uzerine yattilar ve tren yolunu kapadilar. Buna
karsilik Kemalist hukumet yetkilileri, askeri birlik gdénde-
rerek aralarinda c¢oluk ¢ocuk ve kadin bulunan silahsiz
iscilere ates actirdi. Raylar al kana boyandi. 22 ‘elebasr’
tutuklandi.

«Grev, yabanci kapitalistler tarafindan ezildi ve bu
ise, ‘demokratik’ olan Kemalist hukumet de istirak etti.
Kapitalistlerin sinif kardesligi milli dusmanhklarindan agir
basti.» $nurov soyle devam ediyor: «Bu ornek tek dedil-
dir. 1926 yiinda Seyrusefayin Sirketinde calisan iscile-
rin grevi de, ayni sekilde bastirildi. Hukumet, grevi dagit-
mak i¢in deniz askerini grev kincisi olarak gon-
derdi» (s. 63 64).

Yine en basit sebeplerie, yuzlerce, binlerce isci isin-
den atildi ve Kemalist hukumet, patronlara bizzat destek
oldu. Bircok olayda hukumet, bizzat patron durumunday-
di. Snurov'un kitabi bu-konuda oérneklerle doludur Simdi
bu ornekleri aktarmay: gereksiz buluyoruz.

Koylulerin durumuna g6z atalim. Gene tanigimiz
Snurov’'dur.

«... Soyulup evi barki yikilan bircok koylu. irgat ol-
makla kalmiyor, is aramak ig¢in sehirlere goc ediyor. Koy-
de koyluyu tefeci, buyuk toprak sahibi, adalar. toptanc!-
lar, tuccarlar insafsizca soyuyor. Turkiye'nin ekseri koy
aileleri yoksuldur. isletmeleri fakirdir. Ne yeterli topradi,
ne aracl, makinesi, ne de hayvani var. Fakir koylu zengin-
lerden, yani buyuk toprak sahibi ile agalardan topragi
icara, araci borca alir; karsiliginda mal sahibinin tarla-
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sinda hem bedava irgathk yapar, hem de mahsuliin ya-
risini ya da ucte birini verir. Arac almaya, gecinmeye pa-
rasi yetmedigi icin, koylu, paray! tefecilerden alip fahis
faizle o6der. Yoksul koyliinin, Gruninl pazara indirmek
icin ati, arabasi olmadigindan ister istemez Urinu yok
pahasina toptanciya vermek zorundadir. Bu toptanci, ¢o-
gu defa, toprad: icara aldigi toprak sahibi, aga veya te-
fecidir. Bu yuzden, koyluinin ufacik isletmesine turld
borg, faiz, vergi biniyor ve er ge¢ bunun yuku altinda yi-
kiliyor. Fakir koylu kitleleri ya koylerde irgat olarak c¢a-
lismaya ya da sehirlere gidip kendine iS aramaya zor-
laniyor» (s. 39).

«Koylerdeki somuru gelistiginden, koylerde emekgi
koylunun sirtindan gecinen koOy burjuvazisi, yani agalar,
tefeciler ve bezirgan sinifi (ab¢) [Not: Bunlarin hepsine
kdy burjuvazisi demek yanlistir] gelisiyor. Koylulerin ek-
serisi ya sefaletin kapisina dayanmis bir haldedir ya da
irgat olarak zengin agalarin emrinde calisiyor ve onlar
da proletarya saflarim dolduruyor» (s. 76).

Kemalist diktatorluk koylerde, koylulere karsi agala-
Tin, buyuk toprak sahiplerinin,.tefeci ve bezirganlarin, top-
‘tancilarin yaninda yer aliyor, deviet kuvvetleri, bunlarin
‘nizmetinde koyllleri insafsizca. eziyordu. Kemalist dikta-
torlik, zanaatgr ve memurlarin alt kesimlerini de ezmek-
tedir. Kayitcilarin, gumruk memurlarinin, telgrafgilarin, vs.
grev ve direnisleri siddetle bastiriimaktadir. S6zu Snurov'a
‘birakalim: «... Memurlarin hareketi agir sartlara baghdir,
‘clnkU onlar icin hukimet dogrudan dogruya Ucretle mus-
‘tahdem calistiran bir kapitalisttir. Hatta daha iyi ucret ve
‘daha elverisli is sartlari ugruna yapilan her mucadele,
Kemalistier tarafindan hemen hikumete karsi hareket,
politik bir su¢ olarak vasiflandiriiyor. Diger taraftan Ke-
malistler, bitun gucleriyle guvenilir ve hukumete sadik
bir devlet orglutint kurmaya gayret ediyorlar.

«Kemalistler baska goérus agisi olan kimseleri isten
kovuyor...» (s. 67).
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«... 1925 yilinda birkac sehrin telgraf (telsiz) me-
murlarinin, maaslarina zam yapilmasi icin giristikleri grev
de bastirildi. Hikumet bu isin arkasinda yine komunist-
terin bulundugunu ileri surerek grevcileri tutukladi. Ada-
na'da bu emir yerine getirildi ve bircok grevci telgrafcs
Ankara’'ya istiklal mahkemesine sevkedildi. Suclan, hi-
kimet aleyhine bir komplo imis!» (s. 68 - 69).

7. Kemalist Diktatorlik, Azinlik Milliyetleri ve Ozel-
likle Kurt Milletini Amansiz Milli Baski Politika-
siyle Ezdi, Kitle Katliamlarina Giristi, Turk Sove-
nizmini Butun Gucuyle Korukledi:

Kemalist diktatorluk, azinhik milliyetlerin, o6zellikle
Kdrt milletinin butun haklarini gaspetti. Onlari zorla Turk-
lestirmeye giristi. Dillerini yasakladi. Zaman zaman bas-
gosteren Kurt milli hareketini, bazi Kurt feodalleriyle de
el ele vererek insafsizca ezdi, pesinden kitle katliamlarina
giristi, kadin erkek, ¢oluk cocuk, geng¢ ihtiyar, binlerces
insani katletti, «askeri yasak bodlge» ilanlanyle, «orfi ida-
re» zorbaliklariyle Kurt halki icin hayati ¢ekilmez hale
getirdi. Sadece Dersim ayaklanmasindan sonra katledi-
len Kurt koylulerinin sayisi 60.000'in Ustundedir. Lozan’-~
da Kurt ulusunun kendi kaderini tayin hakk: algcak¢ca ¢ig-
nendi. Kemalistlerle emperyalistler, Kurt ulusunun kendi
istek ve egilimini hice sayarak, pazarlkla, Kurdistan bol-
gesini ¢esitli devietler arasinda bodlduler. Azinhik milliyet-
lere ve Ozellikle Kurtlere, son derece asagilayici muame-
le yapiliyordu, onlara her turli hakaret mubah goérulu-
yordu.

Kemalist diktatorlik, Turk sovenizmini kdruklemeye:
giristi. Tarihi yeni bastan kaleme alarak, butin milletlerirk
Turklerden turedigi seklinde irkci ve fasist teoriyi piyasa-
ya surdi. Diger azinhik milliyetlerin tarihini, kitaplardan
tamamen sildi. Butln dillerin Turk¢ceden dogdugu seklin-
deki Gunes Dil Teorisi safsatasini yayd:. «Bir Turk dun-
yaya bedeldir», «<ne mutlu Turkum diyene» cinsinden so-
venist sloganlar dlkenin her késesine, okullara, dairele-
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Te, her yere soktu. Boylece, cesitli milliyetlere mensup is-
ciler ve emekciler arasina milli dusmanlik ve kin tohum-
lan sacti; iscilerin ve emekgilerin birligini ve dayanisma-
sinl baltaladi. Turk isgi ve emekgilerini, kendi sovenist
politikasina alet etmek istedi.

' Kemalist diktatorligun milli meselede izledigi c¢izgi,
tam anlamiyle Turk sovenizmidir. Ve bilindigi gibi, fasist
diktatorluklerin bir 6zelligi de, hakim ulus sovenizmini ko-
ruklemek, milli dusmanhliklar yaratarak ve kiskirtarak,
emekgi halk kitlelerini bolmek, birbirine dusurmektir.

8. Kemalistler, Devlet Tekelleri Kurarak, Rekabeti
Genis Olcide Ortadan Kaldirarak, Halk Kitlelerini
insafsizca Somirdiiler. Tekeller Sayesinde Huki-
‘metin Kendisi De Bir Mutesebbis Olup Cikti. Mu-
tesebbislikle Hikumet Uyeligini Birlestiren Tekel-
Jer, Burjuvaziye Burokratik Bir Nitelik Kazandirdi:

Devlet gucunu tamamen eline geciren Kemalistler, bu
@ucu, alabildigine zenginlesmek, palazlanmak ig¢in kullan-
difar. «... Hukumet, bir suru ticaret tekeli kurarak sati-
ian maddelerin vasitali vergilerini durmadan arttirmakta-
dir. Taninmis bir gazeteci, ‘tekel kelimesi, Turk halki igin,
kanunlasmis soygun anlamina geliyor’ demektedir. Al-
manya‘*da ¢ikan Bergwerk Zeitung, 25 eylul 1927 tarihli
sayisinda, tekelcilik politikasinin nasil bir soygun oldu-
gunu ve vergilerin korkun¢ hacmini gésteren rakamlar ya-
yinlamistir. Buna go6re, gazyadinin lIstanbul’a teslim fi-
yati 4,5 kurustur (litresi), satis fiyati ise 16,5 kurus; yani
fiyat dort misli artiyor. Benzih fiyati 7 kurustan (alis fiya-
1) 11,5 kurus imtiyazh satis fiyatina cikiyor (fabrika,
atolye, vs... i¢in). Sekerin fiyatt yari yariya artiyor. Bu
vasitah vergiler, tekellerle birlikte 1927 - 1928 senelerin-
de devlet gelirinin beste ugunu teskil ediyor. Tuccar ve
:kapitalistler bu vergilerden magddur olmuyor. Cunku bu
vergiler, satis fiyatlarinin artirnimas ile tuketiciden tah-
sil ediliyor. Bu vergilerin tum agirhgini emekciler tasiyor.
Cunku, yoksul insanlarin gelirinin en buyuk kismi yiyecek
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ve diger birinci derecede gerekli maddelere tarcanmom
(Snurov, s. 31 32).

cKemalist hukumeti, fabrika ve tesis sahiplerini ko-
rur, cunku Kemalist olan ticaret burjuvazisi, sermayesinis,.
henuz gelisen sanayi kollarina yatirir... Bircok tesebbus~
ler ve ticari miesseseler, hikimet bankalarindan aldik-
lan para ile kurulmustur. Bircok tesisin sermayesi, yalniz
kismen 0zel sermaye sayilabilir. Bu sermayenin buyulk:
kismi, 6zel sahislar elinde fazla sermaye bulunmadigin-
dan, hiukumet tarafindan odenir».

«Kemalist huklimet de bir siri tekeller kurdu: Tatar:
isleme ve ihrac etme tekeli, seker, gazyagi, kibrit, tuz, ba-
rut, iskambil kagidi, liman isleri, vs...

«Bu tekeller sayesinde hukumetin kendisi de mute-
sebbis bir tuccar haline geldi. Demiryollar ya devlet ha-
zinesinden ya da yabanci kapitalistler tarafindan yapili-
yor; bu yabanci kapitalistlere hukumet rahat c¢alisma
sartlarint saglamak zorundadir. Yabanci yatirimlarla ca-
lisan sirketlerde de, durum baska degildir...» (s. 49). De-~
mek ki, sozkonusu olan sey, «devlet eliyle milli burju-
vazi yaratmak» degildir. Sozkonusu olan, butin devlet
imkanlanni, Kemalist burjuvozinin. zenginlesmesine ve
palazlanmasina tahsis etmektir. - Devlet tekelleri de bu;
amaca hizmet ediyordu. Kemalist burjuvalar, devlet te-
kelleri yaratarak ve bunlari kendi hizmetine kosarak, buw
alanlarda rekabeti genis Olcude ortadan kaldinyor, boy-
lece isci ve koyliuleri yuksek tekel kérlaniyla daha da in-
safsizca sémdiriyordu... Ote yandan tekelci - devlet ka-
pitalizmi, Snurov’'un da isaret ettigi gibi, mutesebbislikle
hikumet uyeligini birlestirerek, burjuvaziye burokratik bir
karakter kazandiriyor, yani burokrat burjuvaziyi doguru-
yordu. 1929 - 1930 dunya kapitalizminin buhrani, Turkiye’-
de de kendini gosterince, CHP, devletcilige daha da siks
sarilmis, buhrandan kurtulmak icin, «devletgiligin bir zirh
gibi kullanmak istemistir. CHP'nin devletciliginin esasi
budur.
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9. Komprador Biiyiik Burjuvazinin ve Toprak Aga-
larinin iki Siyasi Kamp: Arasinda «Devletgilikn -
«Hur Tesebbusculik», «Tek Partin - «Cok Parti»
Uzerine Yiirutilen Micadelenin Ozi Nedir?

Iktidar1 elinde tutan birinci kampin, devlet cihazina
tamamen hakim oldugunu, devlet tekelleri yaratarak, bu
tekelleri kendi hizmetine kosarak ve boOylece, rekabeti
buyuk Olcude ortadan kaldirip rakiblerini ezerek, gittik-
ce buyudugunu ve zenginlestigini gorduk.

Hakim siniflarin ikinci kampta yeralan kesimi ise,
devlet cihazi icinde zayf oldugundan, onu diledigi gibi
kullanamadigindan, hatta devlet cihazina kuvvetle hakim
olan birinci kamp tarafindan, yine «devletgilik» yoluyla
rekabet edemez hale getirildiginden, bir yandan devlet
cihazini kendi amaclar: icin kullanmak ugruna mucadele
ederken, O6te yandan, iktisadi alandc. «hidr tesebbus»un,
cdevletgilik» aleyhtarhiginin bayraktaring:nt yapmistir.

Iktisadi alanda «devletgilikn - «hir tesebbusculik»
seklinde kendini gosteren mucadele, siyasi alanda da bu-
na benzer bir sekilde yurutulmustur.

Birinci kamp, devlet cihazina -ve onun temel daya-
nagi olan orduya kesin olarak. hakimdir. Bu nedenle, bi-
rinci kamp, Oteden beri hakimiyetini orduya dayanarak,
ordu vasitasiyle surdurmustur. Kemalist diktatorluk ger-
cekte askeri bir diktatorluktur. lkinci kamp ise, bir yan-
dan, devlet kuvvetlerini ve orduyu kendi hizmetine kos-
maya calisirken, 0te yandan, esas kuvvetini tasradaki
toprak agalanndan, tefeci bezirganlardan ve din adam-
larindan aldigi icin ve bunlar vasitasiyle genis koylu kit-
lelerine hukmettigi icin, «cok particiliknten ve «segim»ler-
den yana olmustur. Elbette, bunlarnn istedidi «cok par-
tinnin icine proletaryanin partisi dahil degildi. Bunlarin
istedigi «secim», gerici ittifaklar arasinda halki tercih
yapmak zorunda birakmaktan baska bir sey degildi. Bu
iki kamp arasindaki, iktisadi alanda «devletcilik» «hur
tesebbusculuk» seklinde kendisini gosteren mucadele,
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siyasi alanda da bu sekilde yansiyordu, Ayni micadele-
nin bir benzerini buglin de goérmekteyiz. DP ve daha
sonra AP, daha cok sivil gerici kuvvetleri harekete ge-
cirerek, onlar kullanarak zorbalhgini yiritmdistir ve yu-
rutmektedir. Demirel, 200 bin halkin silahlanmasindan so6z
ederken, gercekte tasradaki agalarin, tefecilerin ve din
adamlarinin besledigi gerici orgutleri, imam hatip okul-
larinda, Kur’an kurslarinda, vs... yetistirilen fasist kuv-
vetleri ve benzerlerini kastediyordu. CHP'ne hakim olan
komprador buyuk burjuvazi ve toprak agalari kligi ise,
surekli olarak, orduyu AP’'ne karsi tehdit unsuru olarak
kullaniyordu. Burada su noktayl da belirtelim ki, AP’'nin
son yillarda ordu icindeki hakimiyeti hayli artmistir. Fa-
kat yine de AP, bir yandan askeriyeye dayanan sikiyone-
timin devamini isterken, ote yandan sec¢imlere donulme-
sinden yanadir. Bunu o, tek basina iktidara hakim olmak
amaciyle istemektedir, anti fasist oldugu icin degil. Ve
bu olayin kokleri, belirttigimiz gibi cok eskilerdedir.

Su noktayi iyice aklimizda tutmaliyiz ki, hakim sinif-
larin hi¢ bir kanadi, ezeli ve ebedi olarak «devletci» ve-
ya «hur tesebbuscu», «tek particin. veya «gcok partici»
degildir. Hangisi isine gelirse .onu savunur. Devlet ciha-
zina kesinlikle hakim olan, onu kendi amaclar! icin dile-
digi gibi kullanabilen kanat, bu durumu devam ettirebil-
digi surece «devletcindir; bu durumdan zarar goren ka-
nat ise, «o6zel tesebbuscu»diur. Orduya kesinlikle hakim
olan gerici kanat,'bu durumu devam ettirebildigi sirece,
gostermelik demokratik sekillerle kamufle edilmis, bir as-
keri diktatorlikten yanadir; gucunu daha ziyade sivil fa-
sist guclerden alan kanat ise, tabii olarak buna karsi ¢i-
kar; kendi iktidarini garantiye alacgk yollarin savunu-
culugunu yapar. Mesele budur. Turkiye’de hakim siniflar
arasinda Oteden beri surup gelen mucadelenin de 6zu
budur. CHP'nin devletgiliginden ilericilik, devrimcilik kes-
feden «sosyalist» (!), Hitler fasizminin de «devletci» oldu-
gunu gormeyecek kadar kor ve kafasiz budalanin tekidir.
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10. Kemalist Turkiye, Gittikce Daha Cok Bir Yari -
Somiirge ve Gerici Emperyalist Dinyanin Bir
Parcasi Haline Gelerek, Kendini ingiliz - Fransiz
Emperyalizminin Kollarina Atmak Zorunda Kaldi:

«Kemalist Turkiye», ne yonde ilerledi ve nereye var-
di? Bu sorunun cevabini Mao Zedung yoldastan oOgre-
nelim:

«Kemalist Turkiye bile, gittikce daha c¢cok bir yari
somurge ve gerici emperyalist dinyanin bir parcasi hali-
ne gelerek nihayet kendini Ingiliz Fransiz emperyalizmi-
nin kucagina atmak zorunda kalmistir. Gunumuzdeki ulus-
lararasi durumda sémurge ve yari - somurgelerdeki 'kah-
ramanlar’, ya emperyalist cephede yer alarak dunya kar-
s - devrim guclerinin bir parcas! haline gelirler ya da
anti emperyalist cephede yer alarak dunya devrim guc-
lerinin bir parcasi haline gelirler. Ya birini, ya digerini
secmek zorundadirlar. Cunku uguncu bir secim yoktur».
Kemalistlerin daha savas yillarinda iken ustu ortulud ola-
rak ve savastan sonra da acgik ve kesin olarak emperya-
list cephede yer aldiklarini ve dunya karsi devrim guc-
lerinin bir parcasi haline geldiklerini Snurov'’dan yaptigi-
miz aktarmalarla gdsterdik. Daha sonralan ise, ittihat ve
Terakkici seleflerinin, Alman emperyalizminin itaatkar ale-
ti haline gelmesi gibi, Kemalistier de, Iingiliz Fransiz
emperyalizminin itaatkar aleti olup ciktilar. Kemalist ha-
reketin dogusu, gelismesi, mahiyeti kisaca budur!

OZETLEYELIM :

1. Kemalist devrim, Turk ticaret burjuvazisinin, top-
rak aglarinin, tefecilerin, az miktardaki sanayi burjuvazi-
sinin, bunlarin Ust kesiminin bir devrimidir. Yani devrimin
onderleri, Turk komprador buyuk burjuvazisi ve toprak
a«alar sinifidir. Devrimde, milli karakterdeki orta burju-
vazi 6nder gug¢ olarak degil, yedek guc olarak yer almistir.

2. Devrimin onderleri, daha anti emperyalist sa-
vas yillarinda iken ltilGf emperyalizmi ile el altindan Is-
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birligine girismislerdir; emperyalistler Kemalistlere karsi
hayirhah bir tutum takinmis, bir Kemalist iktidara riza
gostermeye baslamistir.

3. Kemalistler, emperyalistlerle baris imzaladiktan
sonra bu isbirligi daha da koyulasarak devam etmistir.

4. Kemalist hareket, 6zunde «iscilere ve koylulere,
bir toprak devrimi imkanina karsi» gelismistir.

5. Kemalist hareketin sonucunda, Turkiye'nin so-
murge, yarn soémurge, yant feodal yapisi; yarr somur-
ge ve yan - feodal yap! ile yer degistirmistir; yani yar!
somurge ve yari feodal iktisadi yapi devam etmistir.

6. Sosyal alanda, eski milli azinliklara mensup
komprador buyuk burjuvazinin ve eski burokrasinin, ule-
manin hakim mevkiini, milli karakterdeki orta burjuvazi
icinden palazlanan ve emperyalizmle isbirligine girisen
yeni Turk burjuvazisi, eski Turk komprador buyuk burju-
vazisinin bir kesimi ve yeni burokrasi almistir. Eski top-
rak agalarinin, buyuk toprak sahiplerinin, tefecilerin, vur-
guncu tuccarlarin bir kisminin hakimiyeti devam etmis,
bir kisminin yerini yenileri almistir. Kemalistler, bir bu-
tdn olarak, milli karakterdeki orta sinifin ¢cikarlarini tem-
sil etmemekte, yukardaki sinif ve zumrelerin menfaatlerini
temsil etmektedir.

7. Politik alanda, hanedanlik cikarlar ile birlestiril-
mis olan mesrutiyet idaresinin yerini, yeni hakim sinifla-
rin ¢ikarlarina en iyi cevap veren idare, burjuva cumhu-
riveti almistir. Bu idare, s6zde bagimsiz, gercekte siyasi
bakimdan emperyalizmme yari - bagimh bir idaredir.

8. Kemalist diktatorlik, sozde demokratik, gercekte
-askeri fasist bir diktatoriuktur.

9. «Kemalist Turkiye bile, gittikce daha c¢ok bir
vari - somuirge ve gerici emperyalist dunyanin bir parca-
si haline gelerek nihayet kendini Ingiliz  Fransiz emper-
yalizminin kucagina atmak zorunda kalmistir».

10. Kurtulus Savasi’'ni takip eden yillarda, devrimin
bas dusmani Kemalist iktidardir O donemde komunist
hareketin goérevi, hakim mevkiini kaybeden eski kompra-
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dar burjuvaziye ve toprak agalan kligine karsi, Kemalist-
lerie ittifak degil (boyle bir ittifak zaten hi¢ bir zaman
gerceklesmemistir), komprador burjuvazinin ve toprak
agalarinin bir baska kligini temsil eden Kemalist iktidari
devirmek, yerine isci sinifi onderliginde ve isci - koylu
temel ittifakina dayanan demokratik halk diktatorlugunu
kurmaktir.

Kurtulus Savasi’'ndan sonra, hakim siniflar (kompra-
dor buyuk burjuvazi ve toprak agalar) arasinda iki siya-
si kampin dogduguna isaret etmistik:

Birinci kamp; emperyalizmle isbirligini gittikce gelis-
tiren ve palazlanan yeni Turk burjuvazisi, ittihat ve Te-
rakkici komprador burjuvazinin bir kesimi, agalarin, bu-
yuk toprak sahiplerinin, toptanct tuccarlarin, tefecilerin
bir kismi, memurlarin ve aydinlarin en ust ve imtiyazl
tabakasindan olusuyordu.

lkinci kamp ise; tamamen tasfiye  edilemeyen eski
komprador buyuk burjuvazinin, - agalarnn, buyuk toprak
sahiplerinin, tefecilerin, vurguncu - tuccarlarin baska bir
kesimi, saray mensuplari, din adamiari, eski ulema sini-
fi artiklanndan meydana geliyordu.

Milli karakterdeki orta burjuvazi de, bu kamplardan
birincisinde, CHP ve iktidar safinda yedek kuvvet olarak
yer aliyordu. lkinci kampa mensup olanlar, 6rgitlenme
imk@nina kavustuklan zaman, Terakkiperver Firka'da ve
Serbest Firka’da orgutlendiler; bu imkdni bulamadiklari
zamanlarda ise, CHP icinde yuvalandilar. ikinci kompta,
hilafet¢i ve padisah¢i unsurlar (eski feodal burokrasi, ule-
ma artiklan, din adamlarn, vs...) da vardi. Fakat bunlar,
ne o zaman, ne de daha sonra, mensup olduklan siyasi
kampin hakim unsurlan olamadilar. Hakim olanlar, komp-
rador buyuk burjuvazi ile bir kisim toprak agalan, tefe-
ciler, vurguncu tuccarlar, vs.. idi. Ayni hilafet¢i unsuriar,
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tali bir guc olarak DP ve AP icinde yer aldilar. Daha son-
ralan bunlarin MNP’ni (*) kurduklarini hepimiz biliyoruz.
Yani bu iki hakim kamp arasindaki mucadele, basindan
beri, esas olarak cumhuriyet temeli uzerinde kalmak uze-
re, komprador buyuk burjuvazi ve toprak agalan arasin-
da bir iktidar micadelesi olarak cereyan ediyordu; Sul-
tanhg! ve hilafeti geri getirmek isteyenlerle cumhutiyetci
burjuvazi arasinda, karsi - devrim ve devrim taraftarlar
arasinda degil. Bu dénem geride kalmisti artik! Tekrar
edelim ki, bu emelleri besleyenler de vardi, ama onlar,
dedigimiz gibi, kamplardan birine yamanmis, zayif ve ta-
li bir guctd. Devrimle karsi - devrim arasindaki mucade-
le artik, cumhuriyetcilerle Sultanci ve hilafetciler arasin-
da degil, komprador buyuk burjuvazinin ve toprak aga-
larinin diktatorligunu bir burjuva cumhuriyeti cerceve-
sinde devam ettirmek isteyenlerle, bundan menfaati olan
siniflarla, biris¢ci koylu diktatorlugu, bir Demokratik Halk
Cumhuriyeti kurmak isteyenler ve bundan menfaati olan
siniflar arasindayd.i.

Bir yandan hakim siniflarin iki kampi arasindaki mu-
tadele, 6te yandan halk siniflariyla bunlarin tamami ara-
sindaki mucadele devam ederek, lkinci Dinya Savasi yil-
larina gelindi. Bu arada, CHP'ne ve iktidara hakim olan
gerici klik, once ingiliz - Fransiz emperyalistlerivie, 1935’-
lerden itibaren de degisen diinya sartiarinin zorlamasiyle
Alman emperyalistieriyle isbirligine giristi. Daha sonra,
lkinci Dunya Savasi’'nin baslarinda olan sudur: Fa-
sist Alman emperyalistleri, Turkiye’'ye tamamen hakim
olmuslardir. CHP'ne hakim olan klik, tamamiyle ve kesin-
likle Alman emperyalistlerinin elinde bir oyuncak- haline,
onlarin uysal bir kolesi haline gelmistir. Bu klik, Hitlerci
fasist zorbalik ve hukumet etme metodlcrini Turkiye'de
de uygulamaya girismistir. Bu klik, dunya capindaki
kamplasmada Alman fasizminin safinda yer almistir. Acik-

(*) Kapatilan MNP’nin yerine bugin Miili Selamet Partisi kurulmustur
(yayminlayanin notu).
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ca onun safinda savasa girmediyse, buna sebep, din-
ya capindaki gucler dengesinin buna musait olmamasi,
Sovyetler Birligi'ndeki sosyalist iktidarin baskisi, savasin
Alman emperyalizminin aleyhine donmesi, vs... dir. Eger
sartlan elverisli gorseydi, bu klik, aynen Ittihat ve Te-
rakkici selefleri gibi, Almanlarin safinda savasa girmekte
bir an bile tereddit etmezdi. Dunya gucler dengesi, onun
bu istedini kursaginda birakti. Saragcoglu Hukumetinin ku-
rulmasi, sadece bir gelismenin, Alman isbirlikgiligi yolun-
da 1935'lerden beri atilan adimlarin tabii ve kaciniimaz
sonucudur. Yani bu gelisme, kesin bir Alman isbirlikgisi
iktidarin gerceklesmesiyle, doruguna ulasmistir. Sefik Hus-
nu de dogru olarak, Saracoglu Hukumetinin, «Tirk bur-
juvazisinin cogu Alman sermayesiyle karismis en mute-
reddi vurguncu tabaklarinin ve bluyuk toprak sahiplerinin
menfaatlerini korumak prensibine elan bugun dort elle
sarilmis» oldugunu ve bu prensibi, «ilk gunlerden beri mi-
henk edindiginni soyluyor. Yine Sefik Husnu, «bir taraf-
tan Halk Partisi'nin idare edici kadrosu, basta Saracoglu
ve arkadaslan olmak uzere suphe gotirmez bir tarzda
Sovyetler'e aleyhtar ve Londra’nin _Sovyetler Birligi ile
dostluk ve isbirligi siyasetine aciktan aciga hasimdir. Bun-
dan oturd, iki buyuk Anglo . Sakson demokrasisi de, Turk
hukumetinin omrunu bir gun bile uzatmaya yardim etmek
soyle dursun, idare mekanizmasinin demokratlastirilmast
hususunda nufuzlarini kullanmak suretiyle, icerdeki de-
mokratlar cephesini desteklemek zorundadirlar» derken,
bu «demokratlastirma»nin mahiyetini yanhs degerlendir-
mekle birlikte, dogru bir teshis koyuyor.

Burada, Safak revizyonistlerinin bir turli kavrayama-
dig!, cok onemli bir noktaya geldik. Daha sonra DP'yi
meydana getirecek olanlar, CHP igindeki bu Almanci ha-
kim klik degil, tersine bu hakim klige kars: oteden beri,
Terakkiperver Firka ve Serbest Firka donemlerinden beri
mucadele edenlerdir. Bunlarin 6teden beri savunduklan
«cok parti» ve «serbest secim» sloganlari, vyeni tarihi

sartlarda, CHP'nin fasist Alman emperyalistlerinin kesin

gy '!
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isbirlikcisi haline gelerek, daha da fasist bir huviyet ka-
zandigr sartlarda, kotulerin iyisi haline gelmistir. Bu ta-
lepler, yani «¢cok parti» ve «serbest secim» vs., ayni yil-
larda reformcu orta burjuvazinin de talepleridir. Bir orta
burjuva hareketi olmaktan ileri gidemeyen TKP de, ayni
yillarda, buna benzer seyler istemektedir. Yeni tarihi sart-
larda, tarihimizde yeni bir olay ortaya cikmistir. Oteden
beri hakim siniflar arasindaki kamplasmada, CHP’'ne ve ik-
tidara hakim olan kligin tarafinda yer alan reformcu orta
burjuvazi, yeni sartlarda genis dlcude ikinci kampa gec-
mistir. Boylece, TKP'den baslayarak DP ve MP’'ne kadar
uzanan bir cephe meydana gelmistir. Sefik Husnu’'nun,
«icerdeki Demokratlar Cephesi» dedidi sey budur. Bu
villarda TKP uyeleriyle bazi DP’lilerin (veya sonradan DP’li
olacak kimselerin) ve MP’'nin ilk baskani olan Fevzi Cak-
mak’in ayni drgutler icinde olmalarinin ve olabilmelerinin
sebebi de budur.

Bir komunist hareket icin elbette iki gerici klikten
birini tercih etmek s6z konusu olamaz. Komunist hare-
ket, ikisini de dusman olarak gorur; ikisini de devirmek
icin mucadele eder; ama bunlar arasindaki mucadeleye
de go6zlerini yummaz; bu bogusmadan kendi hesabina aza-
mi derecede fayda saglamak icin, bunlarin birbirine goére
durumunu iyi tesbit eder, en gerici olani tecrit eder, ilk ve
en siddetli saldirilarini ona yoneltir, bu arada diger gerici
kligin mahiyetini teshir etmekten, onunla kendi arasindaki
dusmanhk cizgisini siki sikiya muhafaza etmekten de ge-
ri kalmaz. Bilir ki, hakim siniflar arasindaki bu bogusma,
her an halka kars: bir birlesmeye donusebilecegdi gibi, bu-
gun en gerici olan kligin yerini, yarin digeri de alabilir.
Bu, gericiler arasinda durmadan degisen kuvvet dengesi-
ne, iktidara hangi kligin hakim olduguna, iktisadi ve siya-
si buhranin mevcut olup olmamasina ve benzeri sartlara
baghdir.

lkinci Dinya Savasi’'nin baslarindan DP iktidarinin ilk
donemlerine kadar devam eden evrede olanlar kisaca su-
dur: CHP'nin her bakimdan fasist Alman emperyalistleriy-
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le isbirligine ve koyu bir fasizme kaymasi, CHP karsisin-
da saf tutan gerici kligin, nispeten daha ileri bir rol oy-
nar hale gelmesi, orta burjuvazinin birinci kamptan ko-
parak ikinci kampa katilmasi. Cin’de Guomindang’'in Ja-
pon emperyalizmine ve Japon isbirlik¢ilerine karsi oyna-
digi rolun bir benzerini, o yilarda Turkiye'de de DP ve di-
der muhalif hakim sinif partileri (bu partiler yokken de,
bunlar olusturacak c¢evreler mevcuttu), Alman fasizmi-
ne ve CHP'ne karsi oynamislardir. Bir benzerini diyoruz,
cunkdud, sartlar iki ulkede farkh farkh idi.

Ulke icindeki bu kuvvet mevzilenmesi, dinya c¢apin-
daki mevzilenmeyle de birbirini tamamladi. ingiliz - Fran-
siz Amerikan emperyalistleri, Aliman ve Japon fasist em-
peryalistlerine karsi, Sovyetler Birligi ile ittifak kurmak
zorunda kalmislardi. Turkiye'de iktidar, Alman emperya-
lizminin usakiarinin elinde oldugu icin, Turkiye'deki mu-
halefet cephesiyle Ingiliz - Fransiz Amerikan emperya-
listleri ve Sovyetler Birligi arasinda da tabii bir ittifak
dogdu. Bu ittifak, elbette celismeli bir ittifakti. ABD ve In-
giliz emperyalistleri, Turkiye'de ittifokin diger guclerine
karsi, kendilerine en yakin bulduklar komprador buyuk
burjuvazi ve toprak agalarini destekleyeceklerdi; Cin’'de
CKP'ye karsi Guomindang'i- destekledikleri gibi... ikinci
Dunya Savasi yillarinda ve savaston sonra dunya capin-
da ABD emperyalizmi nasil «demokrasi» havariligine c¢ik-
tiysa, Turkiye'de de DP ve onun kadrosu, «demokrasi»
havariligine c¢ikti. CHP'nin fasist uygulamalarina karsi
bayrak acti, orta burjuvaziyi ve bir kisim halk tabakala-
rini ¢gevresinde toplamayi basardi Bunda TKP’nin yanhs
politikasinin da buyuk bir payir vardir. TKP, daha once
nasil iktidar partisinin kuyruguna takilmissa, bu kez de
buyuk muhalif partinin (DP’nin) kuyruguna takildi. Bagim-
siz bir halk hareketi yaratamadi! O yillarda DP’nin orta
burjuvaziyi ve bir kisim halk tabakalarini ¢gevresinde topla-
yabilmesinde, bunun rolu oldu. Halkin, Alman fasizminin
kuklasi CHP iktidarina kizginlhigi, DP’nin barajina akitild.
Boylece 1950'de komprador buyuk burjuvazinin ve toprak
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agalarinin Alman fasizmine bagh kligi iktidardan inerken,
Amerikan emperyalizmiyle isbirligine girisen bir baska
kligi, iktidari ele gecirdi. Bunda, Alman emperyalizminin
savasta yenilmesinin ve ABD emperyalizminin savasin ga-
lipleri arasinda bulunmasinin ¢ok énemli rolud vardir.

1950°'de DP’'nin basa gecmesi, ne devrimdir, ne de
karsi - devrimdir. Hakim siniflarin 6teden beri devam edip
gelen iki siyasi kligi arasinda bir iktidar degisikligidir. Ote.
vandan bu degisiklik, Alman emperyalizmine bagimir, tek
partili askeri fasist diktatorlugun yerine, daha ¢ok sivil
gerici kuvvetlerden destek alan, Amerikan emperyalizmi-
ne badimh ccok partilin diktatoriigi getirmistir.  lkinci
Dinya Savas: yillarinda iyice palazlanan vurguncu tdc-
carlarin, muteahhitlerin, yuksek tarim fiyatlari politikasry-
le guclenen toprak agalarinin ve buyuk toprak sahipleri-
nin hepsinin, el ele vererek DP’'de yer aldiklari kesinlik-
le yanhstir. Bunlarin bir kismi DP’yi desteklemis olsa bile,
esas itibariyle bunlar, CHP'nde yer almislardir. O dénem-
de vurgunculukla palazlananlarin bircogunun, bugun tas-
rada CHP «gobekcilerinnin en fanatik dayanaklan oldu-
dguna sahsen sahit oluyoruz. Eger oyle olmasaydi, bugin
CHP’'nden nasil olup da bir MGP (*) dogdugunu, MGP’nin
ayrilmasina ragmen, nasil olup da hadlad CHP’'nde «ortanin
gobekcisin denilen bir komprador burjuvazinin ve toprak
agalarmin temsilcilerinin mevcut oldugunu aciklayamazdik.
DP, iktidan ele gecirdikten sonra, daha bir sure, reform-
cu orta burjuvazi, onun safinda kalmistir. Nadir Nadi,
DP’'nin secim propagandalarina katilan demokrat aydin-
lardan biridir. Ve daha ona benzer bircok aydin o yillar-
da DP sempatizanidir. Reformcu orta burjuvazinin gorus-
lerini yansitan yayinlarda, DP’nin ilk baslarda «iyi» oldu-
gu, fakat sonradan bozuldugu iddialarina sik sik rastla-
nir. DP, Amerikan emperyalizminin dumen suyunda, hal-
ka ve aydinlara karsi CHP'nden daha asagr kalmayan az-

(*) Bu parti, bugiin Cumhuriyetcl Given Partisi adini almistir (yayin-
loayanin notu).
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gin bir saldinya girisince, Turkiye'yi ABD emperyalizmine
peskes cekince, NATO gibi ABD emperyalizminin saldir-
gan aleti olan orgutlere Turkiye'yi sokunca, Kore'de hal-
kimizi haksiz ve gerici bir savasta kirdirinca, milli bir ka-
rakter tasiyan orta burjuvazi ve demokrat aydinlar, DP’-
den sogumaya ve uzaklasmaya, CHP’'ne dogru dumen
Kirmaya baslamistir. Bagimsiz ve guclu bir halk hareketi-
nin yoklugu yuzunden, orta burjuvazi ve onunla birlikte
emekci halkimiz, komprador buyuk burjuvazinin ve top-
rak agalarinin iki kligi arasinda savrulmus durmustur.
Turkiye'nin tarihi gercegi budur. Zaman zaman orta bur-
juvazi bagimsiz bir siyasi hareket olarak kendini goster-
misse de, 6nemli bir varlik olamamistir. 1946'da kurulan
Esat Adil'in Turkiye «Sosyalistn Partisi ve benzeri parti-
ler, sosyalizm maskeli reformcu burjuva partileridir.
TSEKP de, reformcu orta burjuva partilerinin degisik bir
tanunu yansitir. 1954’te cikip sonen Vatan Partisi de oy-
jedir. Komunist hareket, TKP icinde, burjuva reformizmi-
nin dalgalan arasinda eritilmis ve bogulmustur. Kicik -
burjuva muhalefeti de, orta burjuva reformizminin bendi-
ne akmistir. Orta burjuva reformizmi ise, kendini her an
komprador buyuk burjuvaziye ve toprak agalarina gayet
ucuza satmaya hazirdir. Bunlarin© siyasi soOzculugunu
yvaptigr sinifin mensuplari zaten, ellerine bir imkdn ge-
Cer gegcmez, bu imkan: buyuk burjuva saflarina katiimak
icin kullanmaktadir ve bir kismi da zamanla buyuk bur-
kuva saflarina katilmaktadir. Boyle bir sinifin temsilcileri
&lbette kararsiz ve uzlastirici olacaktir.

Burada bir noktayr daha belirtelim:

Komprador buylk burjuvazi ve toprak agalari elbette
sadece, degismez ve dondurulmus iki siyasi kamptan iba-
met degildir. Bir defa, bu kamplarin birinden digerine ge-
Gis daima mumkundir ve Oyle de olmaktadir. Ote yan-
dan her kamp kendi icinde de mutecanis degildir. Geri-
ciler bir yigin celiskilerle parampar¢a olmuslardir Ve bu
'parcalann her biri digerinin gézunu oymaya hazirdir. Fa-
kat, nispeten birbirine yakin menfaati olanlar, daha de-
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rin menfaat celiskileriyle ayrnildiklari parcalar karsisindo
birlesmek tedirler. Iste, gerici siyasi kamplar boyle te-
sekkul etmektedir. Biz, Turkiye'de iki gerici siyasi kam-
pin varhgindan bahsederken bu noktayi da akildan ci-
karmiyoruz. '

OZETLEYELIM:

1. Turkiye'de Kurtulus Savasi’'nin sonundan itiba-
ren komprador buyuk burjuvazi ve toprak agalar iktida.-
ra hakimdir. Fakat komprador buyuk burjuvazi ve toprak
agalan iki buyluk siyasi klige ayrilmistir. iktidara ve: dev-
let mekanizmasina hakim olan klik, 6nce ingiliz Fransiz
emperyalizminin, 1935'lerden itibaren de Alman emper-
yalizminin isbirlik¢iligini yapmistir. ikinci Dinya Savasi
oncesine kadar, genel olarak orta burjuvazi de bu kligin
safinda yer almistir.

2. Ikinci Emperyalist Dinya Savasi yillarinda Al
man isbirlikcisi hakim klik, koyu bir fasizm uygulamasinc
ve vurgunculuk politikasina girismistir. Bu klik, icerde isci
sinifi dahil butin demokratik guclere, disarda da SSCB’-
ne ve ingiliz Fransiz - Amerikan blokuna karsr Alman
fasizminin safinda yer almstir. Fakat dunyadaki gicler
dengesi ve SSCB’nin varhgs bunlarin Alman fasistlerinin
safinda savasa katiimasmma engel olmustur.

3. Ote yandan da daha sonfa DP ve MP icinde or-
gutlenen, komprador buyuk burjuvazinin ve toprak aga-
larinin muhalif kligi, bunun pesinde de, o zamana ka-
dar CHP saflarinda tali bir unsur olarak yer alan reform-
cu orta burjuvazi ve diger demokratik unsurlar yer al-
mistir. TKP de bu kligin kuyruguna takilmistir. Bunlar,
diinya capinda Amerikan Ingiliz - Fransiz blokuyla ve
SSCB ile ittifak kurmuslardir. ikinci Dinya Savasi, Al~
man fasistlerinin ve muttefiklerinin yenilgisiyle bitince,.
Turkiye'de bu blok guclenmistir. Fakat savas sona erer
ermez, ABD emperyalizminin destegiyle ve CHP’nin Al-
manci fasist diktatériugune halkin ve demokratik gucle-
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rin duydugu nefret ustalikla kullanilarak 1950'de DP ik-
tidara getirilmistir.

4. Boylece Alman emperyalizminin usagr olan
komprador buyuk burjuvazinin ve toprak agalarinin ye-
fini, ABD emperyalizminin usagd olan komprador buyuk
burjuvazinin ve toprak agalarinin iktidari almistir. So6z
konusu olan sey, «savas sirasinda vurgunculukla palaz-
lanan buyuk burjuvazirnin «uluslararasi sermayenin ka-
natlari arasina iyice girmesi» degil, Alman emperyalizmi-
nin «kanatlarinnin yerini, ABD emperyalistlerinin «kanat-
larmnin almasi, Alman usagd gericilerin yerini de ABD
usag! gericilerin almasidrr.

5. Proletaryanin ve kicuk burjuvazinin muhalefeti-
ni kendi bendinde bogan kararsiz orta burjuvazi, bu mu-
halefeti bir muddet DP’'nin kuyruguna taktiktan sonra,
DP’nin fasizan uygulamalan karsisinda, tekrar muhale-
fetteki CHP katarina katlmistir. Proletarya onderliginde,
bagimsiz ve guclu bir halk hareketinin yaratilamamis ol-
masi, isci sinifinin, emekgi halkin ve demokratik unsur-
larin muhalefetinin, komprador buyuk burjuvazi ve top-
rak agalan kliklerinin bazen birini, bazen digerini iktida-
ra getirmeye yarayan bir kaldwac¢ gibi kullaniimasina yol
acmistir.

6. Muhalefetteyken «demokrasi» havarisi kesilen
komprador buyuk burjuvazi ve toprak agasi klikleri, ikti-
dara gectikleri zaman, en azih halk dusmani kesilmis-
ierdir.

ikinci Dlnya Savasi yillarinda ve savas sonrasinda
dlkemizin gercekleri kisaca bunlardir (Bak: TilKP Prog-
ram Taslagr Elestirisi, Madde 8-10-17'nin elestirisi).

— IV —
1940°’larin fasist Hitlerci CHP, 1950'lerin ortasindan

itibaren «demokrasi» havariligine kalkmis, «hak», «ada-
letr, «hlrriyet» diye bagirmaya baslamistir. Ote yandan
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Amerikanct DP iktidarinin ezdigi ve sefalete surukledigi
kitleler, her tarlu demokratik haklari.zorla gaspedilen de-
mokrat aydinlar ve orta burjuvazi arasinda hosnutsuzluk
artmistir. Kitleler devrimci bir onderlikten yoksun olduk-
lar1 icin, onlarin DP iktidarina karsi muhalefeti, yer yer
parlayip sonen, istikrarsiz ve kendiliginden gelme bir mu-
halefet olmaktan ileri gidememistir. Hatta kitlelerde, her
basa gecenin kendilerine dusman olmasi, kendilerini ezip
soymasi! yuzunden bir umutsuzluk ve hi¢c kimseye guven-
meme edilimi bile belirmistir. Iscilerin ve koylulerin ka-
baran isyanci o6fkesini, ayni potada birlestirip muazzam
bir gu¢c haline getirerek seferber edecek komilnist bir
onderlik yoktur. TKP c¢okertilmisti. TKP dodkuntulerinden
H. Kivilcimli'nin 1954’te kurdugu Vatan Partisi, kitlelere
sirtint dénmus, Adnan Menderes kopegini «ikinci Kuva-i
Milliyeciliimizin Onderi» olarak alkislamakla mesguldir!
Onderlikten yoksun kitlelerin kendiliklerinden devrim yap-
malarn elbette beklenemezdi. Onlar sadece dislerini sikip,
Ofkelerini i¢lerine biriktirdiler ve zaman zaman da tastilar.

Orta burjuvaziye gelince: Bunlarin istedikleri, sinif ni-
telikleri icab1 «yazma hurriyeti», «konusma hurriyeti» gibi,
cok sinirh birtakim demokratik< taleplerin Otesine gecmi-
yordu. Butun sinirhhi@ina ve - miyopluguna ragmen, elbette
bu talepler de ilericiydi. Ote yandan, aym seyleri, kendisi
icin, muhalefetteki komprador buyuk burjuvazi ve toprak
agalan kligi de istiyordu. Turkiye'de orta burjuvazi ve bu
sinifa dahil edilebilecek demokrat aydinlar, olduk¢ca guc-
lidur. Fakat, her yerde olduQu gibi olduk¢ca da miyop,
uzlasict ve kararsizdir. Barisa yatkindir. Fakat bu gucu
arkasina takan buyuk burjuva ve toprak agalari kligi,
hasmini altedecek 6nemli bir koza sahip demektir. Yu-
kardaki sartlar komprador buyuk burjuvazinin muhalefet-
teki kligi CHP ile orta burjuvazinin genis kesimleri ara-
sinda, «kismi burjuva demokratik haklar» talebi etrafin-
da bir ittifakin dogmasina yol acti. CHP, muhalefetin on-
derligini ele aldi ve orta burjuvazinin ve gencligin heye-
canli atihmini, kendi iktidan yonunde ustalkla kanalize
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etti. 27 Mayis darbesiyle iktidari ele gecirdi. Darbenin
onclileri, sadik indnlcllerdir. Halkimiz, «geldi Ismet, ke-
sildi kismet» diyerek, iktidara gelenin kim oldugunu dog-
ru teshis etti. Halkin kastettigi, indni’'nin sahsinda sem-
bollesen halk dusmani gerici kligin iktidari ele gecirdigi-
dir. Hatta darbeciler arasinda Tilrkes gibi komprador bu-
yuk burjuvazinin ve toprak agalarinin daha da azgin ge-
rici kligini temsil eden, fanatik milliyetci, Hitler taslag
fasistler de vardir. Sonradan Indniici ekip, bunlan tasfi-
ye etmistir. Bu fanatik milliyet¢ci fasist takim, ordunun,
meclisi, vs... dagitarak kesinlikle ve dogrudan dogruya
iktidari eline almasi, «astigim astik, kestigim kestik» bir
fasist diktatorluk kurulmasi taraftariydilar Bizim M. Belli
gibi revizyonistlerimiz i¢cin, bunlarin tasfiye edilmesi ve
secimlere donulmesi, «devrim»in gerilemesidir Buyuk
burjuvazinin ve toprak agalarinin akilh (!) ve tecrubeli
onderi ve kidemli halk diasmani indni ve onun taraftar-
lan bu yolu tutmak istemediler. Cunku bu yol, onlarin
muhta¢ oldugu orta burjuvazinin destegini bir ¢cirpida kay-
betmek demek olacakti. Cunku boyle bir fasist diktator-
lik, orta burjuvazinin ugrunda mucadele ettigi «kismi
burjuva demokratik haklari» da silip supurmek zorunda-
dir; bu ise, kendilerini en Kuvvetli.dayanakiarindan mah-
rum birakirdi. Ote yandan, ‘orta “burjuvazinin hizi henlz
kesilmemisti; onun atiimini kendi iktidarlan icin ustalik-
la kullananlar, iktidari ‘ele gecirdikten sonra, bu hizi kes-.
mek icin, onu cepheden karsilamadilar. O zaman kollarr
burkulabilir, bilekleri incinebilir, kendileri sendeleyebilir-
di. Bir tabiat kanununu ustalikla politikaya uyguladilar,
hareketin dogrultusuna kendilerini uydurarak, onu &nce
yavaslattilar, sonra da durdurdular. Yani orta burjuvazi-
nin sinirl taleplerini de iceren bir anayasa hazirlayarak..
bir yandan daha ileri bir atiimi bogup kendi iktidarlarint
muhafaza ettiler. Ote yandan da, orta burjuvazinin deste-
gini korudular. Hakim siniflarin politik miicadelelerle lyi-
ce parcalandigr ve birbirleriyle silahli ¢catismalara girdigi
donemler, onlar acisindan korkulu dénemlerdir. Insiyatif-
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leri ve kontrolleri son derece zayiflar. Bu yuzden, boyle
donemlerin uzamasin istemezler. 27 Mayis darbesine on-
derlik eden gerici kligin de yaptigi budur.

Bir orta burjuva akimi olan TIP hareketi, iste boyle
bir ortamda, orta burjuvazinin hizint heniz kaybetmedi-
gi bir ortamda dogdu. Sonradan kendisine «sosyalizm»
maskesi takacak olan bu akimin, Anayasa’nin sinirlarini
biraz zorlayan reformist talepleri bile, kitlelerde, genclik
ve aydin saflarinda buyuk ilgi ve destek goérdu. CHP,
genrcligin ve aydinlarin destegini kaybetmeye basladi. Bu-
nun uzerine gerici klikler telasa dustuler Birbirlerini sug-
lamaya giristiler. DP'nin yerini alan AP, butun bu beléla-
rin «basimiza» Inéni tarafindan sanldigini ileri surerek
saldirlya gecti. indnu, blylk burjuvazinin ve toprak aga-
larinin bu usta sb6zcusu, kendi tabiriyle, «sola duvar cek-
'mek icin», «CHP’'nin ortanin solunda oldugunu ve kirk
yildir dyle oldugunu» ilan etti! iste, gerici kliklerin kendi
aralarindaki mucadelenin, bazen uzlasarak, bazen hiria-
sarak, ama siddetli siyasi ve iktisadi buhranlarla gittikce
kizisarak surup gittigi boyle bir ortamda, fabrikalarda ve
kOylerde yeni, taze, canl bir halk hareketi filizlenmeye
bashyordu.

Kahraman isc¢i sinifimizin, fedakar koylulerimizin ve
yigit gencligin ¢1§ gibi yukselen mucadelesi, hizla yayi-
lan Marksist Leninist eserler, Cin'de Baskan Mao’'nun
Onderliginde yer alan Buyuk Proleter Kultur Devrimi’'nin
dunyay! sarsan etkileri, butin bunlar, ulkemizin topragin-
da yiginlarin mucadelesine dnderlik edecek genc¢ bir ko-
munist hareketin fiskirmasina elverisli  ortami hazirl-
yordu.

Yiginlarin mucadelesini, gerici kliklerin bazen birini,
bazen digerini iktidara getiren bir kaldira¢ olmaktan kur-
taracak olan, bu mucadeleyi muzaffer bir halk devrimine
ddénusterecek olan, kitlelerin siddetle ihtiyac duydugu ko-
munist bir onderliktir.
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— V —
SAFAK REVIZYONIZMININ YANILDIGI NOKTALAR:

1. Milli Kurtulus Savasimiz, Safak revizyonizminin
sandigi gibi, milli burjuvazinin onderliginde degil, kompra-
dor Turk buyuk burjuvazisinin, toprak agalarinin, tefeci-
lerin Onderliginde yurutulmustur. Milli karakterdeki orta
burjuvazi, Kurtulus: Savasi'na, onder olarak degil, komp-
rador Turk buyuk burjuvazisinin ve toprak agalarinin ye-
dek gucu olarak katilmistir. Kurtulus Savasi icindeki etki
ve nufuzunu da savastan sonra adim adim kaybetmistir.
Savasin butan agirhgini omuzlarinda tasiyan halk kitle-
lerinin devrimci gucu, buyuk potansiyeli, bir devrimden,
ocuden korkar gibi korkan Kurtulus Savasi’'nin burjuva
ve toprak agasi onderligi tarafindan bogulmus, kostek-
lenmis, savastan sonra da her firsatta kanla ve zorba-
likla bastiriimistir,

2. Kurtulus Savasimizin yer aldigr ¢ag, Safak reviz-
yanistlerinin dedigi gibi, «proleter devrimleri ve milli kur-
tulus savaslan cagm degdil, «proleter devrimleri ¢cagmdir.
Ekim Devrimi butun dunyada «proleter devrimleri ¢cagi»ni
acmistir. Geri ulkeler de dahil, ‘dinyanin her yaninda bur-
juvazi, devrimden korkar hale gelmistir.

Bu nedenle, burjuvazi herhangi bir devrime onderlik
etmek bir yanaq, bizzat devrime kostek olmaya, devrimin
ilerlemesini engellemeye koyulmustur Dunyada, proletar-
ya onderliginde yeni demokratik devrimler ve sosyalist
devrimler yer almaya baslamistir. Bunun igindir ki, Bu-
yuk Ekim Devrimi'nin baslattigi ¢ag, «proleter devrimleri
cagixdir. Mao Zedung yoldasin isaret ettigi gibi, Kemalist
devrim, bu cagda yer almasina ragmen, proleter dunya
devrimlerinin bir parcasi degil, eski tip burjuva demok-
ratik devrimlerin bir parcasidir. Safak revizyonistleri,
«proleter devrimleri ¢cagimna, bir de «milli kurtulus savas-
lari ¢cagm» ibaresini ekleyerek, Kemalist devrimin, o cagda
yer alar. devrimlerin tipik bir ornegi, tabii ve normal bir
parcas! oldugunu ispatlamaya calisiyorlar; yani Mao Ze-
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dung yoldas! yalanlamaya ¢alisiyorlar. Boylece, Safak re-
vizyonistlerinin Kemalizm hayranhig ve dalkavuklugu ken-
dini ele veriyor...

3. Kurtulus Savasimiz, Safak revizyonistlerinin iddia
ettigi gibi, «Asya’'nin ezilen halklarina» degil, Asya’'nin
korkak burjuvazisine ve bir de emperyalist Uulkelerin
mali  oligarsisine «cesaret ve umut vermistir». Asya’'nin
korkak burjuvazisi, Kemalist devrimde kendi gerici emel-
lerinin gerceklestigini gormustur; koklu bir anti  emper-
yalist ve anti - feodal devrim.olmadan, kitlelerin devrim-
de hakim rolu olmadan, yerli hakim siniflarin c¢ikarlar
zedelenmeden, burjuvazi ve toprak agalarini da rahatsiz-
eden somurge yaplyr tasfiye etmek, fakat, 6te yandan
emperyalist ulkelerle isbirligine devam etmek, yart  sO-
murge yaplyl devam ettirmek, emperyalistlerle el ele ul-
keyi talan etmek ve kitlelerin kOklu bir devrim istegini
emperyalistlerle birlikte bogmak ve bastirmak: Bu, kok-
Ilu bir devrimden tiril tiril titreyen Asya’'nin burjuva ve
toprak agasi siniflarinin istedigi seydir Nitekim Cin'de
burjuvazi ve toprak agalarn, Kemalist Devrimin bir benze-
rini gerceklestirmek icin can atmistir .Fakat Mao Zedung
yoldas, bu yolun ¢ikmaz olduguna ta o zaman isaret et-
mistir. Kemalist Devrimden, emperyalist uUlkelerin mali
oligarsisi de cesaret bulmustur. Cunku bodylelikle, koklu
bir halk devriminin 6nung gec¢mek, geri ulkelerin yar
sOmurge bagimliligini “devam ettirmek imkani acimistir
onunde. «Asya’'nin ezilen halklari», isci - koylu yiginlari-
nin ezilmeye ve somurulmeye devam ettigi, feodal sému-
runun ve zulmun butun siddetiyle devam ettigi, emper-
yalist devletlere yar - sdOmurge bagimhhgin devam ettigi
bir «devrim»den ne diye «cesaret ve umut» alsinlar? Ezi-
len halklara cesaret ve umut veren devrim, Cin Devrimi’-
dir, Vietnam Devrimi‘dir. Kemalist Devrim, kitlelerin, na-
sil kurtulamayacaginin ornegidir. Cin ve Vietnam dev-
rimleri ise, kitlelerin gercek kurtulusa nasil ulasacakla-
rnnin ornegini vermistir ve vermektedir.

4. Safak revizyonistleri, Milli Kurtulus Savasi'yla
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komprador burjuvazinin butuniyle tasfiye edildigini iddia
ediyorlar ki, bu Turkiye gerceklerine tamamen aykiridir.
Isaret ettigimiz gibi, yikilan, komprador burjuvazinin sa-
dece bir kesimidir. Ve ozellikle azinlik milliyetlere men-
sup olanlardir. Komprador burjuvazinin bir baska kesimi
ise (ittihat ve Terakki icinde palazlanan Tirk buyulk bur-
juvalar), toprak agalarinin bir kesimiyle birlikte, Kurtu-
lus Savasi'nin Onderligini ele gecirmis, hakim mevkiye
yukselmistir.

5. Kemalist iktidar, Safak revizyonistlerinin iddia et-
tigi gibi, «siyasi bakimdan bagimsiz bir milli burjuva dik-
tatorlugu» degil, komprador nitelikteki Turk buyuk burju-
vazisinin ve toprak agalarinin bir kesiminin emperyalizme
yeni - bagimh diktatorlugudur... Safak revizyonistlerinin
iddias!, hem sosyalizmin genel teorisine aykiridir, hem de
ulkemizin gerceklerine ters dusmektedir. Sosyalizmin ge-
nel teorisine aykirndir, cunku, artik geri ulkelerde genel
bir kural olarak, siyasi bakimdan bagimsiz milli burjuva
diktatorlukleri mumkun degildir. Mao Zedung yoldas, da-
ha 1926 yilinda sunu belirtmistir: «Bu sinif [orta burju-
vazi], siyasi bakimdan, tek bir sinifin yani milli burjuva-
zinin hakimiyeti altinda bir devletin. kurulmasindan vya-
nadir... Ancak, bu sinifin milli burjuvazi hakimiyeti altin-
da bir devlet kurma tesebbusu hemen hemen imkansizdir
(ab¢). Cunku bugun dunyada ilk buyuk gug¢, devrim ve
karsi devrim bir olum - kalim mucadelesi icine girmis
bulunmaktadir. Her iki taraf da birer buyuk sancak dal-
galandirmaktadir. Bunlardan bir tanesi Uclnci Enternas-
yonal'in dalgalandirdi§t ve butun ezilen siniflarin etra-
finda toplandigi devrimin kizil sancagi; digeri ise Cemi-
yet-i Akvam’in dalgalandirdigi ve dunyadaki butin kar-
s! - devrimcilerin etrafinda toplandigi kars1 devrimin be-
yaz sancagidir. Ara siniflar, bir kisminin sola donerek
devrime, digerlerinin ise saga donerek karsi  devrime
katilmastyle, hizla dagilmaya mahkimdurlar. Bu siniflarin
bagimsiz kalmalar imkansizdir. Dolayisiyle Cin'deki orta
burjuvazinin kendisinin onder olacag bir 'bagimsiz’ dev-
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rim disuncesi bos bir hayaldirn (abg) (Se¢cme Eserler,
[. Cilt, 1. Kitap, s. 19 - 20). Mao Zedung yoldasin sozleri,
Buyuk Ekim Devrimi‘nden sonra acilan proleter devrim-
leri cagi icin genel gegerliligi olan sozlerdir. Safak reviz-
yonistleri, «bos bir hayal» olan seyi, gercek gibi goster-
mekle, sosyalizmin genel teorisini acikca ve alcakca ¢ig-
niyorlar.

Safak revizyonistlerinin, «Kemalist iktidarin siyasi ba-
kimdan bagimsiz bir milli burjuva iktidari oldugu» tezi,
Turkiye'nin gerceklerine de aykiridir. Snurov yoldastan
aktardigimiz deliller, Kemalist iktidarda feodalizmin, so6z
ve nufuz sahibi oldugunu, Kemalist iktidara ortak oldu-
gunu yeterince kanitlamaktadir. Kemalist iktidarin ayrica
emperyalistlerle hem iktisadi, hem de siyasi alanda isbir-
ligi halinde oldugunu da yeterince kanitlamaktadir. Ke-
malist iktidar, iscilere, koylulere karsi emperyalist sirket-
lerin menfaatlerini korumaktadir. Kemalist iktidar, emper-
yalistlerin teveccuhunu kazanmak i¢in devrimcilere saldir-
maktadir. Emperyalist yatinmlar devam etmektedir. Tur-
kiye'deki sermayenin buyiuk cogunlugu ingiliz Fransiz
ve Alman emperyalistlerine aittir. Hukumet uyeleri emper-
yalist sirketlerle musterek yatinrmliara girismektedir. Bun-
lar gerceklerdir, Safak revizyonistlerinin iddiasi ise «bos
bir hayaldir».

Safak revizyonistleri, Kemalist diktatorlugun bagim-
siz bir milli burjuva iktidari oldugunu iddia etmekle kal-
miyorlar, gunumuzde de, milli burjuva iktidarlarini gene!
bir kural olarak mimkun goruyorlar ve hatta bu gibi ikti-
darlarin artmakta oldugunu iddia ediyorlar. Burada bu
nokta tzerinde durmuyoruz. Su kadarini belirtelim ki, Sa-
fak revizyonistleri, bu gibi iddialarla gizli askeri darbeci-
lik emellerine dayanak saglamaya calismaktadiriar.

6. Safak revizyonistleri, «iktidari ele geciren yeni
Turk burjuvazisi buyumek ve zenginlesmek icin, devlet
eliyle milli burjuvazi yaratmaya girismistir» diyorlar. Soz
konusu olan sey, devlet eliyle milli burjuva yaratmak de-
gil, bitin devlet imkdanlarini, iktidardaki komprador bu-
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yuk burjuva ve toprak agasi siniflarinin gelisip glgclen-
mesi, palazlanmasi i¢cin kullanmaktir. Safak revizyonist-
leri, yukaridaki tahlilleriyle, bir yandan Kemalist iktidarin
uygulamalarini yanlhis degerlendiriyorlar, 6te yandan da
butiin modern revizyonistlerin, TIP, D. Avcioglu, M. Belli
revizyonistlerinin Kemalist iktidara yonelttikleri elestiriyi
aynen benimseyerek, Leninist devlet teorisini ¢cigniyorlar.
Kemalist iktidarin uygulamalarini  yanhs tahlil' ediyorlar,
cunku Kemalist iktidarin yaptigi «milli burjuva yaratmak»
deqil, komprador buyuk burjuvazi ve toprak agalan sinif-
larini, butlin devlet imkanlarini seferber ederek guclendir-
mektir Leninist devlet teorisini c¢igniyorlar, clnku; dev-
let, onu elinde tutan siniflarin baski ve somuru aracidir,
baska bir sinifi yaratmak icin asla kullanilamaz, tersine,
baska siniflari baski altina almak, ezmek, sémirmek icin
kullanilir. Modern revizyonistlerin, Kemalist hareketi de-
derlendirmeleri ve Kemalist iktidara yonelttikleri elestiri
soyledir: Milli Kurtulus Savasi’'nin onderligini, Turkiye'de
burjuvazi mevcut olmadig i¢cin (!), asker - sivil - aydin
zimre yapmistir (bazi revizyonistler, «asker - sivil - aydin
zumre» yerine, «ilerici demokratlar», «devrimci demokrat-
lar», «millici gucler», «vurucu gu¢», «zinde kuvvetlery,
«dinc kuvvetler», vs... de (diyorlar). Kurtulus Savasi'na
onderlik eden bu zumre, .iktidary ele gecirmistir (!). Bu
zumre, kapitalist olmayan kaklinma yolunu benimseyerek,
bu yoldan sosyalizme gidebilecegi (!) gibi kapitalist kal-
kinma yolunu da benimseyebilir. iste, «asker sivil aydin
zumrenin iktidan (!) olan Kemalist iktidar, kapitalist olma-
van yoldan sosyalizme gitmek (!) yerine, kapitalist kal-
kinma yolunu benimsemis, bu amacla devlet eliyle milli
burjuva yaratmaya» girismis (!), bu ylzden de Tlrkiye-
miz gerilikten kurtulamamis, kalkinmayr basaramamis-
tir (!). Revizyonistlerin zincirleme mantigi budur. Revizyo-
nistlerin, «kapitalist olmayan yoldan sosyalizme varmak»
dedikleri sey, burjuva hukumetlerinin, tedrici devletlestir-
meler yoluyla adim adim devlet patronluguna dayanan, dev-
let kapitalizmini gerceklestirmeleridir; onlarin sosyalizm de-
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dikleri sey, uretim araclarinin ve topraklarin deviet miil-
kiyetinde oldugu, devlet kapitalizmidir. Yani bugun Sov-
yetler Birligi'nde ve butun Dogu Avrupa ulkelerinde yu-
rarlikte olan sistemdir. Engels, cok 6nceden kapitalizmin
bu cesidiyle sosyalizm arasindaki farka dikkati cekmis-
tir. «<Sosyal Demokrat [Komunist] Parti'nin devlet sosya-
lizmi denen seyle; mali amaclarla devlet tarafindan dev-
let somurusu sistemiyle, 6zel mutesebbisin yerine devle-
ti koyan ve boylelikle iktisadi somuruyle siyasi baski ik-
tidarint  birlestiren sistemle hi¢ bir ortak yani yoktur»
(Gotha ve Erfurt Programinin Elestirisi, s. 104). Revizyo-
nistlerin, «kapitalist kalkinma yolu» dedikleri de, 6zel mu-
tesebbise dayanan kapitalizmdir. iste revizyonistler, ger-
cekte Kemalist iktidart, «devlet sosyalizmi denen seyi be-
nimsemedigi icin», «6zel mutesebbise» dayanan kapita-
lizmi benimsedigi icin ve devlet imkanlarini 6zel tesebbu-
sun eline verdigi icin elestiriyorlar. «Devlet eliyle milli
burjuva yaratma» elestirisinin aslh astari budur. Bu eles-
tiri, bir kere «milli burjuvazinin mevcut olmadigi» varsa-
yimina dayanmaktadir ki, Safak revizyonistleri de dolay-
Il olarak bunu benimsemis oluyorlar. " Ikinci olarak bu
elestiri, devleti, s:niflarustu bir sey olarak goérmekte, bir
sinifin elinde oldugu halde, bir baska sinifin amaclarina
hizmet edebilecek bir sey olarak gormektedir ki, Safak re-
vizyonistleri bunu da benimsemis oluyorlar. Uglincu ola-
rak bu elestiri, 0zel tesebbuse dayanan kapitalizmin yeri-
ne, devlet patronluguna dayanan devlet kapitalizmini sa-
vunmaktadir ki, Safak revizyonistleri, dolayli olarak bunu
da benimsiyorlar.

Devlet teorisi uzerine durmadan gevezelik eden S$Sa-
fak revizyonistlerinin, sira pratik bir meselenin ¢ézumune
gelince, nasil siniflarustu devlet teorisine sarildiklarini go-
ruyorsunuz. Len:nist devlet teorisini agizlarinda biraz da-
ha az geveleseler, ama kavramak i¢in biraz daha fazla
caba harcasalardi, bu zirvaliklari savunmazlard.

7. Safak revizyonistleri, «<Kemalist burjuvazinin halk
uzerindeki diktatorlugu, milli burjuvazinin karakteri icabi
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emperyalizmle ve feodalizmle uzlasti» diyorlar. Kemalist
diktatorligun milli burjuva iktidari olmadigina, kompra-
dor buyuk burjuvazinin ve toprak agalarinin iktidan oldu-
guna isaret ettik; bu nedenle emperyalizmle uzlasmasi
degil, isbirligi etmesi s6z konusudur. Feodalizmle uzlas-
ma ifadesi ise, busbutun sacmadir, cunku burjuvazi, Kur-
tulus Savasi'nin basindan itibaren feodalizmle ittifak ha-
lindedir, Kurtulus Savasi’'nin dnderligi bu ittifakin elinde-
dir, iktidar basindan itibaren burjuvazi ve toprak agalari
ittifakinin musterek iktidaridir.

Safak -revizyonistleri, «uzlasma» terimiyle, «isbirligi»
terimini bilincli olarak birbirinden ayirmistir. «Uzlasmany,
bilindigi gibi, devrimci ve ilerici olan bir sinifin, bazi taviz-
Jerde bulunmasidir. Uzlasma, baz sartlarda dogru ve ge-
rekli oldugu halde, bazi sartlarda yanhis ve zararhidir. Le-
nin, «Sol Komunizm» kitabinda bu iki uzlasma c¢esidini
birbirinden ayirir, is¢i siniffinin da, yerine ve sartlara go-
re, birinci ¢esit uzlasmalara girecegini ve girmesi gerek-
tigini savunur, ilke olarak uzlasmayl reddedenleri eles-
tirir, ikinci cesit uzlasmay ise, sert bir dille yerer. Ge-
nellikle kucuk burjuvazi ve milli burjuvazi, ilerici bir ta-
rihi rol oynadiklari zamanlardo, bu: ¢esit zararlh uzlasma-
lara sik sik girerler. Bu, onlarin-sinifsal niteliklerinden ge-
lir. Bu gibi durumlarda, bu wzlgsmacilik egilimiyle muca-
dele etmek, kuguk - burjuvazi ve milli burjuvaziyi daha
kararh cizgiye cekmek ve onlarla ittifak kurmaya ve bu
ittifaki korumaya c¢alismak gerekir. Cunki bu uzlasma
egilimleri, devrimin basarisini geciktirdigi veya sekteye
ugrattigi icin, bizzat kucuk burjuvazinin ve milli burju-
vazinin (hi¢c degilse bunlarin énemli bir kisminin) men-
faatlerine de aykindir. Oysa, Turkiye'de kullanildigi sek-
liyle isbirligi baska bir seydir. isbirlik¢i burjuvazi, Mark-
sist Leninist literatirdeki «<komprador burjuvazi»nin kar-
sithgidir. Komprador burjuvazinin en kuguk bir devrimci
niteligi yoktur. Yabanci emperyalistlerin ulkeyi talan et-
mesinden bunlar zarar degil, fayda gorurler, ¢cinku ken-
dileri de bu talandan uygun bir pay alirlar. Bunlar zarar
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degil, fayda goérurler, cunku kendileri de bu talandan uy-
gun bir pay alirlar. Bunlarla emperyalist efendileri ara-
sindaki celiski, emperyalistlerin ulkeyi talan etmesinden
degil, bu talandaki hisselerin azhdi, ¢oklugu meselesin-
den doga. Bunlar, efendileriyle paylarini arttirmak icin di-
disirler veya bluyuk burjuvazinin baska kesimiyle isbirligi
yapan emperyalist devletlere veya tekellere karvi, kendi-
lerinin isbirligi yaptigi emperyalist devletlerin veya tekel-
lerin safinda yer alirlar. Bunlar arasindaki celismeler, hal-
kin dusmanlar arasindaki celismeler kategorisine girer.
Bunlarla halk arasindaki ¢elisme antagonist c¢elismedir.
Oysa genel olarak, menfaati devrim safinda oldugu hal-
de dusmanla kararli ve cesur bir mucadeleye yan ¢izen,
onunla anlasmak, barismak, vs... icin ikide bir ona elini
uzatan, yani dusmanla uzlasan kucuk burjuvazi ve milli
burjuvazi ile proletarya arasindaki ¢elisme, henuz halkin
saflarindaki celismeler kategorisine girer.

Safak revizyonistleri, Kemalist burjuvazinin emperya-
lizmle olan iliskisini uzlasma olarak goruyor. Bunun ne
zamana kadar «uzlasma» oldugu, ne zaman «isbirligi»
haline ddénustugu belli degildir. Bu yuzden de, Kemalist
burjuvaziyle proletarya ve yoksul koyluler arasindaki ce-
lisme, haliyle belli bir siire (daha dogrusu belirsiz bir su-
re) halk arasindaki c¢elismeler kategorisine girmekte-
dir (!). Proletaryanin gorevi, Kemalist iktidari devirerek
halkin demokratik iktidarini gerceklestirmek i¢cin muca-
dele etmek degil, devrimci (!) Kemalist iktidarla, emper-
yalizme ve feodalizme kars! ittifak kurmaktir. iste, Safak
revizyonistlerinin vardigi sonunc budur. Bu, once de be-
lirttigimiz gibi karsi-devrim safina iltiak hetmektir.

8. Safak revizyonistlerinin, M. Belli'nin, «Turkiye'de
karsi-devrim» teorisini aynen benimsediklerini gérlyoruz:
Bunlara gbre, «devlet eliyle milli burjuva yaratmak» (!) po-
litikasiyle, bir sure sonra (ne zaman oldugu belli degil)
semiren ve bluyldyen yeni Turk burjuvazisi, buyudukten son-
ra «isbirligine» girismistir (!). Bu buyume ve isbirlikgilik,
ozellikle lkinci Dunya Savasi yillarinda olmustur (!) ve

5%


LENOVO
New Stamp


bunlarin toprak agalariyle ittifakt (arttk «uzlasma» deqgil,
«ittifak» tabiri kullanihiyor), bu yillarda gucglenmistir. Son-
ra «bu gerici ittifak» DP’yi kurmus ve iktidarini bu parti
vasitasiyle devam ettirmistir. Demek oluyor ki, CHP ve ik-
tidar, belli bir tarihe kadar esas olarak milli burjuvazinin
elindedir ve bu sinifin «uzlasmalarina» ragmen, devrimci-
dir (!). Aynca bu yillarda Tirkiye'de isbirlikci buyuk bur-
juvazi henuz yoktur. Belli bir yerden sonra (muhtemeldir
ki, Atatirk’un olumunden sonra) partiye ve iktidara, bu-
yuyen ve isbirlikci hale gelen burjuvazi hakim olmustur (!).
1946'da bunlar DP’yi kurduklarina gore, CHP, isbirlikci
buyuk burjuvaziden ve toprak agalarindan arinmistir. Al-
manlarla isbirligi yapanlar da, Amerikan isbirlik¢ileri de
bunlardir O gunden beri CHP'nin bir milli burjuva partisi
olmasi gerekir! Olustugu gunden beri buyik komprador
burjuvazi, tek ve boluinmez bir bloktur (!). Safak revizyo-
nistlerinin tezleri iste bu sonuc¢lara varmaktadir. Butun
bunlar, M. Belli'nin, «karsi-devrim» tezlerinin daha ince
bir uslipla savunulmasindan baska bir sey degildir. Eger
bu sdylenenler dogruysa, M. Belli'nin karsi-devrim teorisi-
nin de dogru olmasi gerekir Cunku ne kadar uzlasici olur-
sa olsun (zaten baska turlu olamaz), bir milli burjuva ikti-
darinin yerini komprador buyuk. burjuvazirin ve toprak
agalarinin iktidarinin almasi, siyasi iktidar acisindan bir
karsi-devrimdir. M. Belli, _karsi-devrimin baslangi¢c tarihi
olarak 1942 tarihini, Saracoglu hukumetinin isbasina gec-
mesini aliyor. Safak revizyonistleri ise, bu tarihi sadece be-
firsiz birakiyorlar. M. Belli kendi teorisini daha acik¢a, ce-
saretle ve kesin bir dille savunurken, Safak revizyonistleri
ayni teoriyi bulandirarak, cekingen ve kararsiz bir dille sa-
vunuyorlar. Aradaki fark budur.

9. Safak revizyonistlerine gore, Ikinci Dinya Savasi
oncesine kadar, Tlrkiye, emperyalizmin nufuz ve somdru-
sunden azadedir (M. Kemal dalkavukluguna bakin siz!).
Tarkiye'de «emperyalist sermayenin at oynatmasi» 1950'-
den sonradir Bu tesbit, sadece su acidan dogrudur: 1950'-
den sonra Turkiye'ye giren emperyalist sermaye, onceki yil-
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lara nispetle cok daha fazladir. Ama, Safak revizyonistleri-
nin gormek istemedig@i, ink@ra kalkistigi bir gercek daha
vardir. Turkiye’de emperyalist sermaye, Kemalist iktidarin
basindan beri mevcuttur. Ingiliz, Alman ve Fransiz emper-
yalistleri, bircok alana yatirm yapmislardir vs... 1935'ler-
den itibaren Alman emperyalizminin Turkiye uzerindeki
nufuzu ve somurusu artmaya baslamis, Saracoglu huku-
metiyle de bu nufuz ve sémirt doruguna ulasmistir, ikin-
ci Dunya Savasi sonundan itibaren ise, ABD emperyalizmi
ulkemize burnunu sokmustur. 1950'den sonra ulkemizde
doludizgin at oynatan, esas olarak ABD emperyalizminin
sermayesidir (Bak: TlIKP Program Taslag Elestirisi, 13.
madde’nin elestirisi).

Safak revizyonistleri, Kemalist iktidar donemini te-
mize cikarabilmek icin her careye basvurmaktadir.

10. Safak revizyonistleri, 1950'den sonra «emperya-
lizm ve isbirlikgilerinin gerici parlamentoyu bir hakimiyet
arac: (abg¢) olarak kullandiklarini» soyluyorlar. Burada her
seyden Once parlamentonun mahiyetinin kavranmadigina,
yani Marksist-Leninist devlet teorisinin: kavranmadigina
sahit oluyoruz,

Marksist-Leninist devlet teorisi acisindan parlamento
nedir? Bunu, Lenin yoldastan ogrenelim:

«Belirli bir sure icin parlamentoda halki, yonetici si-
nifin hangi boélumununtayaklar altina alacagina, ezecegi-
ne, donem donem karar vermek; sadece mesruti parlamen-
ter monarsilerde degil, en demokratik cumhuriyetlerde de
burjuva parlamentarizminin gercek 0zU budur» (Devlet
ve |htildl, s. 61).

«... Amerika’dan lsvicre’'ye, Fransa'dan Ingiltere'ye,
Norvec'e vb. kadar her hangi bir parlamenter ulkeyi du-
sununuz; asil devlet isleri hep kulislerde yapilir; bu isler
hep devlet daireleri, bakanliklar, kurmay heyetleri tarafin-
dan yurutulur. Parlamentolarda, sadece ‘saf halk’i aldat-
mak eregiyle, gevezelikten baska bir sey yapilmaz. Bu o
kadar dogrudur ki, burjuva demokratik cumhuriyeti olan
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Rus Cumhuriyetinde bile, hatta gercek bir parlamento ku-
racak zamani bile bulmadan 6nce, parlamentarizmin bitin
kusurlarn hemen ortaya cikti» (age, s. 62).

Parlamentonun 6zu ve fonksiyonu iste budur. Parla-
mento, Safak revizyonistlerinin sandigi gibi «<hakimiyet ara-
ci» degildir. Hakimiyet araci, ordusuyle, polisiyle, adliyesi,
karakolu, hapishanesiyle... devlet cihazidir. Parlamento-
nun varhd veya yoklugu, hakimiyetin bicimini degistirir,
ama bizzat hakimiyetin varhgini asla etkilemez. Safak reviz-
yonistleri, yukaridaki mantikla parlamentonun bulunmadigi
bir fasist diktatorligu, hakim siniflarin «<hakimiyet araclari» -
nin bulunmadig bir sistem (!) olarak alkislamaya hazirdir.
Hatirlarsiniz ki bu mantik, M. Belli'nin kaba burjuva man-
tigidir. M. Belli, D. Avcioglu gibi beyinsiz burjuvalar, par-
lamentoyu her turlu kotlluklerin anasi olarak gormekte,
parlamento kalkinca her yerin gulluk gulistanlhik olacagini
dusunmektedirler. Hatta bu baylar, parlamentonun bulun-
madig! bir askeri fasist diktatorlige dahi davetiye c¢ikar-
maya hazirdirlar. Amerikanci fasist generaller cetesinin 12
Mart Muhtirasi’'ndaki meclise ¢atan iki u¢ kelime, bunlari
goge ziplatmistir ve hep bir agizdan «vur, vur», «kapat par-
lamentoyu» diye fasist generallere tempo tutmuslardir. Yi-
ne 27 Mayis'tan sonra, parlamentarizme donulmesi, bu
beyler acisindan «devrimin gerilemesindir (!). Bu beyinsiz
burjuvalar, Kemalist iktidar donemindeki askeri fasist dik-
tatorliagu, «yeryuzunde cennet» olarak ilan etmeye hazir-
dirlar ve o donemin derin 6zlemi icindedirler. M. Belli'nin
coplugundeki teori kirintilanyle palazianan Safak horozlari
da, simdi ayni makamdan otuyorlar Emperyalizm ve
isbirlikcilerinin hakimiyet araci parlamentodur (!). Eger
béyleyse, parlamento bir kere kalkarsa, hakim siniflar hapi
yutar, hakimiyetleri yikilir, dizenleri bozulur (!).

Bitin bu zirvaliklarin temeli, elbette ki, bu baylarin
cigerine islemis olan anti-Marksist-Leninist devlet anlayi-
sidir. Parlamentonun 6zunu ve fonksiyonunu, ne genel ola-
rak Marksizm-Leninizm’in genel teorisi acisindan, ne de
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Ozel olarak Turkiye acisindan kavrayamamis olmalaridir.
En demokratik burjuva cumhuriyetlerinde bile, parla-
mentoriun hakim siniflar tarafindan bir kdseye firlatiimasi,
iki seyi degistirecektir: Birincisi, «bir sure i¢in, parlamento-
da, halki, yonetici sinifin hangi bolumunun ayaklar altina
alacagina, ezecegine, donem donem karar vermek» im-
kani ortadan kalkacaktir. lkincisi de, hakim siniflarin tem-
silcileri artik, «parlamentolarda... ‘saf halk’t aldatmak ere-
giyle gevezelik» yapamayacaklardir. Ama hakim siniflarin
hakimiyet araclari ortadan kalkmayacaktir; ¢cunku hakim
siniflarin hakimiyet araclari parlamento degildir.

Komunistler, elbette, «baski biciminin soyle ya da
bdyle olmasinin proletarya bakimindan énem tasimadigini»
dusunmezler; «sinif micadelesinin ve siniflart baski altin-
da tutmanin daha genis, daha serbest, daha o6zgur bir
biciminin, proletaryanin genel olarak sintflarin ortadan kalk-
masi i¢in yuruttidgu mucadeleyi onemli derecede kolaylas-
tiracagini» bilirler (age, s. 103). Bu nedenle «6zellikle sart-
lann devrim i¢in uygun olmadigi durumlarda, burjuva par-
lamentarizmi ahirnndan faydalanirlar» (age, s. 61); «par-
IGmentoda, halki, yonetici sinifin hangi bolimunun ayaklar
altina alacagina, ezecegine, donem donem varar vermek»
imkdnindan yararlanirlar; bu nedenle «sartlarin devrim icin
uygun olmadigr durumlarday, burjuva anlamda demokra-
tik bir parlamenter duzeni, fasist duzene tercih ederler ve
savunurlar; «ama, aynt zamanda, parlamentarizmin ger-
cekten proleter ve devrimci elestirisini de bilirler».

«Sartlarin devrim igin uygun oldugu» durumlarda ise,
komunistler, burjuva parlamentarizminin en devrimci ola-
nint bile kaldinp bir kenara atarlar; kitleleri, bicimi ne
olursa olsun, mevcut burjuva diktatorlugunu yikmak i¢in
harekete gecirirler.

Komdinistlerin parlamentoya bakis acilari budur. $Safak
revizyonistlerinin bakis acisi ise, M. Belli, D. Avcioglu bur-
juvalarinin bakis acisidir.

Bir noktayr daha belirtelim: Burjuva parlamentarizmi,
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burjuva demokrasisinin bir gostergesi olmakla birlikte, fa-
sist diktatorlukle asla bagdasmaz bir sey de degildir. Bu
konuda Dimitrov yoldasi dinleyelim:

«Tarihsel, toplumsal ve ekonomik kosullar; ulusal 6zel-
likler hatta bir ulkenin uluslararasi durumu, fasizmin ve
fasist diktatorlugun degdisik ulkelerde degdisik bicimlerde
gelismesine yol agmaktadir. Fasizmin genis bir kitle da-
yanagd! bulamadigi ve fasist burjuva kampin cesitli grup-
lart arasindaki mucadelenin kesin oldugu birtakim ulkeler-
de bu rejim, oncelikle parlamentoyu feshetme yoluna git-
mez. Sosyal Demokrat Partiler de dahil olmak uzere, oteki
burjuva partilerinin biraz mesruiyet elde etmelerine goz
yumar. Baska ulkelerde eger yonetici burjuvazi erken bir
devrimin patlak vermesinden korkuyorsa, fasizm, sinirlan-
diriimamis olan siyasi tekelini kurar. Bunu, ya hemen ya da
rakip parti ve gruplara kars! teror yonetimini ve kan kus-
turmay! arttirarak yapar. Kendi durumu ozellikle acikliga
kavusunca bu durum fasizmin, kendi temelini genisletme-
sini ve sinifsal yapisini degistirmeksizin acik terorist dik-
tatoryay: kaba ve uydurma bir parlamentarizmle birlestir-
mesini engellemez» (abcg) (Fasizme Kars: Birlesik Cephe,
s. 60).

Demek oluyor ki, bazi ‘sartlarda fasizm, «parlamento-
yu feshetme yoluna gitmeyebiliyor», «Sosyal Demokrat
Partiler de dahil olmak uzere, oteki burjuva partilerinin bi-
raz mesruiyet elde etmelerine goz yumabiliyor», «sinifsal
yapisini degistirmeksizin ac¢ik terorist diktatoryayr kaba
ve uydurma bir parlamentarizmle birlestirebiliyor».

Simdi, Turkiye'de parlamentonun fonksiyonuna ge-
celim:

Ulkemizin tarihsel, toplumsal ve ekonomik kosullari,
Turkiye'de parlamentarizmin basindan beri «kaba ve uy-
durma» olmasina yol acmistir. Turkiye'de, yari-somiurge,
yari-feodal yapidan dolayi zayif bir burjuvazi mevcuttur.
Zayif burjuvazi, iktidarini koruyabilmek icin daima kitlele-
rin mucadelesini zorla ve siddetle ezme yolunu secmistir;
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daha dogrusu o, varhigini ve iktidarini korumak icin buna
mecburdur. Ote yandan, Ulkemizde iktidara zayif burju-
vaziyle birlikte feodalizm doéneminin kalintisi kudurgan
toprak agalari sinifi da ortaktir. Bu sinif, feodalizmin ka-
nunu olan sopayi ve cebiri, burjuva demokrasisinin yerine
gecirmek icin surekli bir caba harcamaktadir; ¢cunku tutar-
h bir burjuva demokrasisi, feodalizmin menfaati ile celisir.
Bu iki nedenle, Turkiye'de burjuva demokrasisi, basindan
beri, Kemalist iktidar donemi de dahil, fasizan ve feodal
bir karakter tasimaktadir.

Ote yandan, uluslararasi durum, burjuvaziyi ve top-
rak agalari sinifici parlamentoyu benimsemeye zorlamak-
tadir, cunku parlamentoyu da ortadan kaldiran ag¢ik tero-
rist bir diktatorluk, hem icerdeki halk kitlelerinin dnunde,
hem de, dunya demokratik kamuoyu 6nunde, fasist ¢ceh-
resiyle siritiverecek ve kisa zamanda tecrit olacaktir
Kitlelere ve dunya demokratik kamuoyuna karsi «demok-
ratiky goérunebilmek, onlari aldatabilmek icin Turkiye'de
hakim siniflar, basindan beri «kaba ve uydurma bir par-
lamentarizmle» fasist suratlarini maskelemeyi, sinif men-
faatlerine daha uygun bulmuslardrr. Iste, Turkiye'de par-
lamentonun fonksiyonu budur: Fasizmi- maskelemek.

Turkiye'de parlamento, -Kemalist iktidar déneminde
de vardir ve hatta o donemde parlamento daha da «kaba
ve uydurma»dir. Gercekte mebuslar secimle degil, CHP
yoneticileri tarafindan ve hatta bizzat M. Kemal tarafin-
dan tayin edilerek tesbit ediliyordu. Tabii ki her boige-
den, kitlelerin ‘en.azili dismanlar), ¢evrenin en zengini
ve nufuzlusu, aga, bey, esraf, faizci, tefeci, patron, yuk-
sek burokrat, vb. meclise dolduruluyor, parlamento bdy-
le teskil ediliyordu. Safak revizyonistleri, bu gercgekleri
masumane (!) atlayiveriyorlar; «hakimiyet araci» (!) ola-
rak gordukleri «gerici parlamentoyu» 1950 sonrasina has
bir sey olarak gdéruyorlar. Tekrarlayalim: Turkiye'de ge-
rici parlamento, 1950 sonrasina has bir sey degildir, ba-
gindan beri, Kemalist iktidar doneminden beri, hatta mo-
narsik mesrutiyetten bu yana mevcuttur ve basindan beri
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de «kaba ve uydurma»dir; {fasizmin suratina ortuimusg
«demokratik» bir pecedir.

1950 sonrasinin 6zeliigi, parlamentosuz bir iktidarin
yerini, parlamentonun mevcut oldugu bir iktidarin almasi
degildir. Daha once komprador burjuvazi ve toprak a€a-
larinin sadece hakim Kkliginin partisi varken, artik, diger
komprador burjuva ve toprak agasi kliklerinin de partisi
serbest edilmistir; hatta bu, 1950°'den sonra degil, 1946'-
dan itibaren olmustur. Bu arada, TSEKP gibi, TSP gibi
reformcu orta burjuva partileri de, kisa bir sure boy gos-
termisse de, bunlar derhal ezilmistir. Ve «¢cok partili» sis-
temin, gercekte, komprador buyuk burjuvazinin ve top-
rak agalarinin ¢esitli siyasi kliklerine parti kurma imkani
saglamaktan baska bir fonksiyonu olmamistir. Ulkemizde,
Ikinci Dunya Savasi’'nin sonundan itibaren «cok partili»
sisteme gecilmesinin sebebi ise, Amerikan ve ingiliz em-
peryalizminin isbirlik¢isi olarak boy gosteren DP kligini,
yani, komprador buyuk burjuvazinin ve toprak agalarinin
O gune kadar muhalefette kalan ve siyasi orgutlenme im-
kani bulamayan kligini o6rgitlenme imkdnina kavustur-
mak, Almanci fasist CHP Kkliginin yerine, Amerikan ve
ingiliz usag DP kligini iktidara getirmektir. Meselenin
GzU budur. So6zkonusu olan, bazi akli evvellerin sandigi
gibi, ne «fasizmden demokrasiye gecis»tir, ne de «geri-
ci parlamento»nun «basimiza» bela edilmesi ve bdylece
«karsi-devrimin pekistiriimesindir! Sozkonusu olan sey,
ikisi de degildir.

Sunu da belirtelim: Turkiye'de burjuva demokrasisi-
nin, sinirlh da olsa, bazi Kinntilarinin tadildigr uc¢ kisa
donem olmustur. Birincisi, Kurtulus Savasi’'nin hemen er-
tesinde, TKP'nin henliz serbest oldugu kisacik donem. Ikin-
cisi, lkinci Dunya Savasi’'nin sonunda, TSEKP ve benzeri
partilerin, sendikal 6rgutlenmenin serbest birakildi§! kisa-
cik dénem. Uclinclst de, 27 Mayis darbesinden sonra
gelen kisacik donem. Bu u¢ kisa donemde, nisbi demok-
ratik bir ortamin mevcut olmasinin sebebi sudur: Kurtu-
lus Savasrna katilan kitlelerin ve demokratik burjuva cev-
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relerin etkinligi, Kurtulus Savasi’'ndan sonra da bir stre
daha devam etmistir. Ayni sekilde, Almanci fasist CHP
kligine karsi, Ikinci Dunya Savasi sirasinda yuritilen
anti  fasist mucadelenin hizi ve etkinligi, Saracoglu hu-
kimeti dusuruldukten sonra da bir sure daha devam et-

mistir. Yine ayni sekilde fasist DP iktidarina karsi, 27 Ma-
yis Oncesinde girisilen ‘'demokratik mucadelenin hizi ve
etkinligi, 27 Mayis'tan sonra da daha bir sure devam et-
mistir. Fakat her seferinde de, o6nderligi elinde tutan
komprador buyuk burjuvazi ve toprak agalari siniflarinin
siyasi klikleri, halk kitlelerinin ve reformcu milli burjuva-
zinin mucadelesini kaldira¢g yaparak iktidari ele gecirdik-
ten sonra, bu mucadelenin hizini énce yavaslatmis, sonra
da her turli demokratik haklar cigniyerek yari - fasist
veya fasist diktatorluklerini adim adim gerceklestirmis-
lerdir. Turkiye'de parlamento basindan beri, iste bu ikti-
darlann, yani komprador buyuk burjuvazinin ve toprak
agalarinin yari - fasist ve fasist diktatorluklerinin maske-
si olmustur. Bugun de Turkiye, fasist diktatorlik altinda-
dir. Ama bugun de yine, «kaba ve uydurma» parlamento
devam etmektedir ve bu kaba ve uydurma parlamento-
nun devam etmesini, bazi kesimleri haric bizzat fasist
klikleri istemektedir.

Bu bagdasmaz seyleri, - mesela M. Belli'nin askeri
darbeciligi ile Mao Zedung yoldasin halk savasi teorisini
bagdastirma (!) maharetini gosteren Safak revizyonistle-
ri, simdi de M. Belli ve D. Avcioglu’'nun «butun kotuluk-
lerin anasi parlamentodur» safsatasi ile, TiP'in ve Ece-
vit'in «parlamenter ahmakhgini» bagdastirma (!) maha-
retini géstermistir. Safak revizyonistleri, bir yandan «ge-
rici parlamentoyu emperyalizmin ve isbirlik¢gilerinin ha-
kimiyet araci» (!) olarak goruyorlar; 6te yandan parlamen-
tonun fasizmle asla bagdasamayacagini, «her seye rag-
men» parlamentonun iyi bir sey oldugunu ve savunulma-
s1 gerektigini iddia ediyorlar (Bak PDA, sayl 27, Bas-
yazi). Boylece, fasist kliklerle birlikte Turkiye'deki «kaba

67


LENOVO
New Stamp


ve uydurma» parlamentonun savunucusu durumuna du-
suyorlar.

Ozetleyelim: Her seyden once, parlamento, «emper-
yalizm ve isbirlikcilerinin hakimiyet araci» degdildir, «haki-
miyet araciy gerici devlet mekanizmasidir, hakim siniflar
parlamentodan vazgecerek de hakimiyetlerini siirdurebi-
lirler.

Ikincisi, Turkiye'de parlamento 1950'den sonra orta-
ya cikmis degildir. Cumhuriyet doneminin basindan beri
ve hatta mesrutiyet doneminde de parlamento mevcut-
tur; fakat parlamento basindan beri, Turkiye'de «kaba ve
uydurma» bir seydir, fasist ve yan - fasist diktatorluk-
lerin «demokratik» maskesidir.

Uclinciisii, 1950 sonrasinin 6zelligi, parlamentosuz
bir diktatorlukten parlamenter bir diktatorluge gecilmesi
degil, komprador buyuk burjuva ve toprak agasi siniflari-
nin butin kliklerinin siyasi orgutlenme imkanina kavus-
mus olmasidir.

Safak revizyonistleri, parlamentonun Marksist - Le-
ninist bir degerlendirmesini yapmadiklari gibi, Turkiye'de
parlamentonun fonksiyonunu da asla kavrayamamislardir.
Bu darkafah burjuvalar, hangi meseleye el atsalar icin-
den cikilmaz hale getiriyorlar. (Bak: TilKP Program Tas-
lagr Elestirisi, 20. Maddenin elestirisi).

11. Safak revizyonistleri, «siyasi ve iktisadi buhran,
Amerikan usad DP iktidarinin 27 Mayis 1960'da yikilma-
styla sonuclandi» diyorlar. Uzerinde durulmaya bile deg-
meyecek oOl¢cude sacma bir iddiadir bu. Burjuvazinin ve
toprak agalarinin hakimiyeti devam edecek, feodal aglar-
la 6rulmds bir kapitalizm devam edecek, fakat siyasi ve
iktisadi buhran sonuclanacak (!). Buhran, buglinku ikti-
sadi duzenin ve ona bagh olarak sosyal ve siyasi duze-
nin bizzat yapisinda mevcut olan celismelerden dogmak-
tadir. Bu yapi, muzaffer bir halk devrimiyle yikilmadikca,
bu celismeler sona ermeyecektir; bu celismeler sona er-
medigi slirece de, ne iktisadi ve ne siyasi buhran sonugc-
lanir. Safak revizyonistleri, duzenin temellerine dokunma-
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dan, onun butun hastaliklarindan kurtulabileceg@ini zanne-
diyorlar. Boyle bir receteyi, «Marksizm Leninizmi» «Gu-
rutmek» icin, butin gerici siniflar ve onlarin «ilim adam-
lari» da ariyorlar ama, heniz bulamadilar (Bak: TIIKP
Program Taslag Elestirisi, 20. Maddenin elestirisi).

12. Safak revizyonistleri, 27 Mayis hareketine orta
burjuvazinin onderlik ettigini ve darbeden sonra iktidan
orta burjuvazinin ele gecirdigini, fakat daha sonra, «ikti-
dan isbirlik¢ci buyuk burjuvaziye ve toprak agalarina bi-
raktiginm iddia ediyorlar. Bu dogru degildir. Daha o6nce
de belirttigimiz gibi, darbeye onderlik eden, darbeden
sonra iktidar eline geciren Inonici CHP kliginin temsil
ettigi komprador buyuk burjuvazi ve toprak agalandir.
Orta burjuvazi ve gencglik, darbenin gerceklesmesinde
onemli bir rol oynamislardir ama, onder olarak degil, CHF
kliginin arkasina takilarak. Eder Safak revizyonistleri, |no-
nucu CHP kligini orta burjuvazinin temsilcisi olarak go-
ruyorlarsa, bir kere daha yaniliyorlar.

1965'te AP’'nin tek basina iktidara gelmesiyle, orta
burjuvazinin iktidardan indigi kastediliyorsa, MBK iktida-
rinin ve koalisyon hukumetlerinin orta burjuvaziyi temsil
ettigi kabul ediliyor. Eger koalisyon hukumetleriyle birlik-
te orta burjuvazinin iktidarnnin sona erdigi kastediliyorsa,
bu sefer de sadece MBK iktidarnnin orta burjuvaziyi tem-
sil ettigi iddia ediliyor demektir. Gercekte ise, hem MBK
iktidari donemi, hem de koalisyon hukumetleri donemi
buyuk komprador burjuvazinin ve toprak agalarinin ikti-
darda oldugu donemlerdir. Degisen sudur ki, komprador
buyuk burjuvazinin ve toprak agalarinin bir kligi batarken,
diger kligi cikmistir. Mesele budur. Isci  koylu Kitleleri,
kendi tecrubeleriyle 27 Mayis hareketine Safak revizyo-
nistlerinden daha dogru bir teshis koymuslardir (Bak:
TIIKP Program Taslag: Elestirisi, 21. Maddenin elestirisi).

13. Kemalizm, hangi sinifin ideolojisidir? Safak re-
vizyonizmine gore, Kemalizm, orta burjuvazinin devrimci
kanadinin ideolojisidir. «12 Mart’'tan Sonra Dunyada ve:
Turkiye’de Siyasi Durums brosiriinde, fasizmin, «orta
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burjuvazinin Kemalist kesimlerinin (abg¢) gézinu boya-
mak...» istedigi soyleniyor (Bak: agy, s. 45). «Orta bur-
juvazinin Kemalist kesimlerinnden kasit, besbelli ki, orta
burjuvazinin devrimci kesimleridir; yani sol kanadidur,

Yine Safak revizyonistleri, M. Kemal'in ilkelerinin fa-
Sizmle asla bagdasmayacagini iddia etmekte ve «fasist-
ler, M. Kemal’in ilkelerini tahrif ederek, kendi fasist saf-
satalarinin bir parcasi olarak gdsterebileceklerini saniyor-
tar» demektedirler (agy, s. 45).

Yine Safak revizyonistleri, «M. Kemal, halkimizin ile-
vici tarihinin (abcg) bir parcasidirn demektedirler.

Bu iddialarin, Tulrkiye gercekleriyle en kucuk bir
ilgisi ve bagdasir tarafi yoktur. Safak revizyonistleri, ken-
di bos hayallerini gerceklerin yerine koymaya calisiyor-
lar; Ulkemizde bir yi1§in revizyonist ve oporiunist klik, bil-
hassa Kemalizm konusunda ayni seyi yapiyor. Ozellikle
Kemalizm konusunda, orta burjuvazinin gerceklere ayki-
ri idealist yargilar oylesine beyinicre yerlesmis, kafalara
Qylesine tekel kurmustur ki, Kemalizmin komunistce de-
gerlendirilmesi adeta imkdans<iz hale gelmistir. Simdi iyi
biliyoruz ki, bizim Kemalizm konusundaki yargilarimiz,
Cetin Altan, D. Avcioglu, ilhan Selcuk’tan tutun da, TiP,
M. Belli, H. Kivilcimh, TKP, THKP.* THKC, THKO ve Sa-
fak revizyonistlerine kadar, butun burjuva ve kucik bur-
‘juva orgut ve akimlarint ofkeyle ayaga firlatacaktir. Ama,
Sfkeyle ayaga firlamaktansa, Turkiye tarihine daha ciddi
‘Olarak g6z atmalari, onu dogru olarak kavramaya calis-
malari gerekmez mi? Turkiye gercekleri bize sunu gos-
‘teriyor :

Kemalizm demek, fanatik bir anti - komunizm demek-
1ir. Kemalistler, M. Suphi ve 14 yoldasini, kahpece ve
fcaunharca bogazlamiglardir. TKP'yi, M. Suphi yoldasin
Oluminden sonra bu isme layik bir parti olmadig: halde,
amansiz bir sekilde ve her firsatta ezmis, bugliin Ameri-
kanct fasist sikiydnetim mahkemelerinin yaptigini, Kema-
list iktidar defalarca yapmistir; her iki y!da bir, cogu za-
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man her yil en az bir kere, genel tutuklamalar duzenle-
yerek yuzlerce insani polis iskencesinden gecirmis, kara-
kollarda ve zindanlarda curutmustur. Sovyetler Birligi'ne,
menfaat saglamayr hesapladigi muddetce dalkavukluk
etmis, diger zamanlarda sinsi ve azgin bir dusmanlik
beslemistir.

Kemalizm demek, isci ve koylu yiginlarinin, sehir ku-
cuk - burjuvazisinin ve kicuk memurlarin sinif mucadele-
sinin kanla ve zorbalikla bastiriimast demektir. Kemalizm,
isciler icin sungu ve ates, cop ve dipcik, mahkeme va
zindan, grev ve sendika yasagi demektir; koyluler icin agc
zulmu, jandarma dayadi, yine mahkeme ve zindan ve vi-
ne her turlu o6rgutlenme yasag: demektir. Snurov yolde-
sin verdigi ornekleri, Adana - Nusaybin demiryolunda is-
cilerin nasil kursuna dizildigini butin arkadaslar bir kere
daha hatirlasiniar.

Kemalizm demek, her turlu ilerici ve demokratik
dusuncenin zincire vurulmasi demektir. Kemalizmi 6évme-
yen her tlrlG yayin faaliyeti yasaktir. ilerde, Kemalist ik-
tidar aleyhine herhangi bir yazinin cikabilecegi ihtimali
dahi, yayin organlarinin kapatilmasi icin yeterli sebeptir.
Sonu gelmez «orfi idareler» memleketi kasip kavurmak-
tadir ve her bir «orfi idare» yularca surmektedir; meclis,
CHP’nin tepesindeki bir avu¢ yoneticinin ve onun degis-
mez baskani M. Kemal'in elinde-oyuncaktir; Anayasa do
ve batun yasalar da oyledir, Ulkeyi gercekte ordu yonet-
mektedir.

Kemalizm demek, her alanda Turk sovenizminin kis-
kirttlmasi, azinlik milliyetlere amansiz bir milli baskinin
uygulanmasi, zorla Turklestirme ve kitle katliami demektir.

Kemalizm’'in «istiklal-i tam» ilkesi demek, yari  sé-
murgelik sartlarina seve seve razi olma ilkesi demek-
tir. Kemalist Turkiye, yart  sdmurge Turkiye'dir. Kemgs
list iktidar, Ingiliz - Fransiz emperyalizmine ve daha son-
ra Alman emperyalizmine usaklik eden, onlarla isbirlig:
eden bir iktidar demektir. Snurov’'un belirttigi gibi, Ke-
malistlerin emperyalistlerle olan sinif kardesligi, milli dusg-
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manliklarindan agir basmistir, Kemalist iktidar, bir¢gok
defalar Ingiliz, Fransiz ve Alman sirketlerinin menfaatle-
rini korumak i¢cin, Adana - Nusaybin demiryolu grevinde
oldugu gibi, isgileri kursuna dizmistir.

Simdi Kemalizm dalkavuklugu yapan revizyonistler,
bize hisimla soracaklar: Peki oyleyse, Kemalistleri SSCB
ve Lenin nicin destekledi! Bunun cevabi gayet basittir:
SSCB ve Stalin, Japonya'ya karsi Guomindang't nigin
desteklediyse, bunu da onun icin destekledi. CKP ve Mao
Zedung yoldas, Asya’nin, Afrika’nin ve Latin Amerika’'nin
geri uUlkelerindeki komprador buyuk burjuvazinin ve top-
rak agalarinin iktidarlarini, mesela Yahya Han'in fasizmi-
ni, ABD emperyalistlerine ve Sovyet sosyal emperyalistle-
rine karsi nicin destekliyorsa, o donemde SSCB ve Lenin
yoldas da, Kemalistleri onun icin destekledi, yani o do-
nemde daha gerici ve daha blyiik disman olan ingiliz
Fransiz emperyalistlerini tecrit etmek icin destekledi; ya-
ni SSCB ve Lenin yoldas, gericiler arasindaki ¢elisme-
terden ustalikla yararlandilar. Mesele budur.

Kemalizme dalkavukluk eden revizyonistler, hisimia
bagiracaklar:  «Siz, Kemalizmin milli kurtulusgu yoninu
reddediyorsunuz». Hayir! Biz sadece Kemalizmin «milli
kurtulusculugunun» niteligini. dogru tesbit ediyoruz. Ke-
malizmin milli kurtulusculuk olarak gordigu sey, sOomur-
me yapinin kalkmasi, fakat yarr somurge yapinin oldugu
gibi muhafaza edilmesidir; emperyalizmin dogrudan haki-
miyetinin kalkmasi fakat dolayli hakimiyetinin oldugu gi-
i devam etmesidir; emperyalizmle iktisadi ve siyasi isbir-
iigidir; emperyalizme siyasi bakimdan yari  bagimhhktir.
Kemalistier, somurgecilige nicin karsidirlar? Bu sorunun
cevabini Snurov yoldastan daha o6nce aktardik. Bir kere
daha okuyalim

«... Devrimin basina Turk ticaret burjuvazisi gecti.
Turkiye tarim memleketi oldugu igin, ticcarlarin baslica
glisverisi tarim urunleri uzerine idi. Boylece ticaret bur-
juvazisi, agalar ve buyuk toprak sahipleriyle siki baglar
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kurdu. Her Tirk kéyunde ada ve blyuk toprak sahibi, ay-
ni zamanda tefeci ve kOylu urunlerinin belli bash alicist
ve saticisiydi. Bu agalarin bazen un degirmeni, yag veya
kurumeyva isleyen kucuk imalathaneleri ve diger ufak.
tefek tesebusleri oluyordu. Agalar ayni zamanda tarim
urdnlerini toptan satin alan buyuk ticaret firmalarinin
acenteleri durumundaydilar.

«Bu kosullar altinda, Turkiye, Avrupa kapitalistlerine’
yenilmis olsaydi, yabancilar en kisa zaman icinde butun:
ticareti ve sanayii ele gecireceklerdi. Turk burjuvazisi bir
6lum kalim sorunuyla karsi karsiyaydi. Kapitalistlerin is-
gali altindaki liman sehirleri olmazsa, devlet kendilerini
desteklemezse, yabancilara verilen imtiyazlar devam edip
Turkiye her bakimdan yabanci kapitale bagh kalirsa, yur-
dun 0z ticaret ve sanayii er ge¢ oOlecekti, tuccari, sana-
yiciyi, tarim urunlerini yabanci ulkelere satan aga ve bi-
yuk toprak sahiplerini devrimci kilan iste bu tehlike idi.
Koyll, isci ve kuguk esnafin kapitalistler ve toprak aga-
larina karsi duydugu hosnutsuzluk ustahkla yabanci ka-
pitalistlerle mucadeleye donusturuldu». Kemalistleri, so-
murgelige karst c¢ikaran sebepler iste, Snurov yoldasin
isaret ettigi sebeplerdir. Japen emperyalizminin isgaline
karsi ¢ikan Can Kay-sek ve onun temsil ettigi siniflar ne
kadar milli kurtuluscu ve devrimciyse, M. Kemal ve onun
temsil ettigi siniflar da; 0 kadar milli kurtulusgcu ve dev-
rimcidir.

Kemalizm demek, ayni zamanda, toprak agalari sini-
fiyle kol kola, omuz omuza koylu kitlelerini ezmek, men-
faat birligi etmek, sinif kardesligi etmek demektir.

Butun bu gercekler, Kemalizmin sinif karakterini,
hangi sinifin ideolojisi oldugunu acik¢ca gosteriyor: Kema-
lizm, komprador Turk buyuk burjuvazisinin ve orta
burjuvazinin sag kanadinin ideolojisidir.

Kemalizmin fagizmle bagdasmamasi bir yana, Kema-
lizm, bizzat fasizm demektir. Kemalist diktatorluk, aske-
ri fasist bir diktatorliktur. 1930'lar yasayan birinden din-
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leyen eski bir devrimci arkadasin ifade ettigine gore, o
gunlerde TKP'nin siari sudur: «Kahrolsun Kemalistlerin
faSist diktatdrligin. Ama bu siar, her nedense sonralari
terkedilmistir.

«M. Kemal, halkimizin ilerici tarihinin bir parcasidir»
diyorlar. Halkimizin tarihi, zaten timden ilericidir. Butln
dunya halklarinin tarihi ilericidir. Ama M. Kemal, halkimi-
zin tarihinin bir parcasi degil, komprador buyuk burjuva-
zinin ve toprak agalarinin ve onlarla birlesen orta burju-
vazinin sag kanadinin, yani gerici smiflarin tarihinin bir
parcasidir. Meseld, bir Fatih Sultan Mehmet ne kadar
halkimizin tarihinin bir parcasiysa (!), M. Kemal de o 0l-
cude halkimizin tarihinin bir parcasidir (!).

Safak revizyonistleri, M. Kemal'i, Sun Yat-sen'e ben-
2etiyorlar. M. Kemal, Sun Yat-sen‘e degil, Can Kay-sek’'e
benzer; hatta Turkiye’'nin Can Kay-sek’'idir. Sun Yat-sen,
rzlkesinde komunistlerle ittifaktan yanadir; bircok komu-
nist, bu arada Mao Zedung yoldas, Sun Yat-sen’in par-
tisinin merkez komitesindedir. Sun Yat-sen, Sovyetler Bir-
{igi ile samimi ve yakin bir dostluk kurmustur. Sun Yat-sen,
isci - koyld yiginlarinin hayat seviyelerinin yukseltilme-
sinden ve onlara burjuva demokrasisinin verebilecegi
9zami hak ve ozgurluklerin-veriimesinden yanadir; hayat-
ta oldugu surece de, bunun icin. micadele etmistir. Sun
Yat-sen, toprak agalan sinifinin amansiz dismanidir; on-
fara karst koyli kitlelerinin menfaatinden yanadir. Sun
‘Yat-sen kapitalistlerin ve toprak agalarinin degil, koylu
kitlelerinin sOzcusudir. Lenin yoldasin daha 1912 yilinda
Sun Yat-sen icin soylediklerine kulak verelim

«... cumhuriyete kavusan militan ve basarili Cin de-
mokrasisinin bu aydin sdzcusdu... ilerici bir Cin demokra-
ti oldugu halde tipki bir Rus gibi dusinmekte. Bir Rus
Narodnigine benzerligi oylesine ki (abc), temel fikirlerde
ve bircok ifade bicimlerinde tam bir 6zdeslije kadar va-
riyor» (Doguda Ulusal Kurtulus Hareketleri, s. 62).

Narodnikler, bilindigi gibi, Rusya’da koylu kitlelerinin
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menfaatini temsil eden bir kiuciuk - burjuva demokratik
hareketinin mensuplariydilar. Bunlarin amaci istibdata son
verilmesi, buyuk topraklarin koylulere dagitilmasiydi. Na-
rodniklerin yanhsi, tutarhh demokratik devrim programima
sosyalizm sanmalariydi.

«Rus burjuva demokrasisi, uzak ve vyalniz 6ncusu
soylu Herzen'le baslayarak, ta yigin temsilcilerine, 1905’z
Koylu Birligi uyelerine, 1906 - 1912'nin ilk u¢ Dumasindar
ki Trudovik milletvekillerine kadar, Narodnik bir renk -
simistir. Simdi bakiyoruz [Sun Yat-sen'in temsil etigi)
Cin’deki burjuva demokrasisi de aym Narodnik rengi ta-
siyor» (age, s. 63).

Ayni kitabin dipnotunda sunlan okuyoruz :

«Koylu Birligi, 1905’'te [Rusya’da] kurulan devrimei
bir koylu orgutudur... Tarim programi, toprakta ozet miii-
kivetin kaldirniimasini, hukumet, kilise ve krallik toprakta-
rinin tazminat odenmeksizin koyliulere devredilmesini. An-
goruyordu» (abg).

« Trudovikler, Birinci Duma’da bir koylu milletvekKille~
ri grubu, Nisan 1906’da kucuk-burjuva demokratlar tarc-
findan kurulmustur.

«Trudovikler, Narodnik esit toprak tasarrufu progra-
mini benimsiyor, toprak sahiplerinin topraklariyla, huku-
met, kilise ve carlik topraklarinin koylulere devrini, top-
rak esitsizliginin ve -milli esitsizliklerin kaldiriimasini,
genel oy hakkinin taninmasini istiyorlardi» (abg).

Lenin yoldas, Sun Yat-sen'i iste bu koylu temsitcisi
devrimci demokratiara benzetmektedir. Bu benzerlik ©
kadar ki, Sun Yat-sen de Narodnikler gibi, tutarli ve mi-
litan demokratik devrim programina «sosyalizm» adini
vermektedir.

Lenin yoldasi okumaya devam edelim :

«Sun Yat-sen'in programinin her bir satirinda militan
ve icten bir demokrasi ruhu seziliyor. Program bir ’irk*
devriminin yetersizliginin iyice anlasildigini gostermekte-
dir. Siyasi sorunlari 6nemsememenin, hatta siyasi ézgur-
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fugun degerini kigimsemenin dahi, ya da Cin ’sosyal re-
formu'nun, Cin Anayasa reformlarinin, vs. Cin istibda-
tiyla bagdasabilirligi fikrinin tek bir izi yok bu programda.
Tam demokrasi ve cumhuriyet dileginden yana bir prog-
ram bu... Calisan ve somurulen halka duyulan icten ya-
kinhgi, halkin gucune ve davasinin hakliigina duyulan
inanci dile getiriyor» (abg¢) (age, s. 63).
Lenin yoldas devam ediyor:

«Cin'de Cumhuriyetin Asyai gecici cumhurbaskant
[Sun Yat-sen], cokmekte olan degdil, yukselmekte olan bir
sinifin, gelecekten korkmayan, gelecege inanan ve ken-
dini feda etmeyi goze alaraktan, gelecek icin ¢carpisan bir
sinifin; imtiyaziarini korumak ic¢cin gecmisin ayakta kal-
masina ya da yeniden basa ge¢mesine bel baglayan bir si-
nifin degdil, gecmisten nefret eden, gecmisin 6lu ve bogucu
curuyulklerini nasil temizleyip atacagini bilen bir sinifin
soylulugu ve kahramanhgina sahip bir devrimci demok-
rattir» (age, s. 64).

Lenin yoldas, Sun Yat-sen'in hangi sosyal sinifa da-
yandigini da acikca isaret ediyor:

« Tarihi olarak hala ilerici bir davanin savunuculugunu
uzerine alabilecek gucte olan bu Asya burjuvazisinin bas-
lica témsilcisi, ya da baslica sosyal dayanag KOYLU'diir»
(ab¢) (age, s. 65).

Lenin yoldas, Asya’'da burjuvazinin bir baska kesi-
mine daha isaret ediyor :

«Ve onun yanisira [yani koylulerin yanisira], Yuan
Sih-kay gibi onderleri pekala ihanet edebilecek tiynette
bir liberal burjuvazi (ab¢) vardir» (ayni yerde).

Lenin yoldasin liberal burjuvazi ile neyi kastettigini
biraz sonra belirtecegiz. Simdi onun, Sun Yat-sen hakkin-
da soOylediklerini okumaya devam edelim

«Emekci yiginlari harekete geciren, onlara mucize-
ler yarattiran ve Sun Yat-sen'in siyasi programinin her
bir satirnndan disari vuran o buyuk ictenlikle demokratik
heyecan olmaksizin, Cin halkinin yuzyillar suren esare-
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tinden kurtulmasina imkan yoktur» (abg) (ayni yerde).

Lenin yoldas ayni yazida Cin’deki u¢ sosyal gucu bir-
birinden ayiriyor ve bunlarin nasil bir siyaset izlediklerini
ve izleyebileceklerini de belirtiyor :

«Imparator, muhakkak, yeniden basa gecmek igin
feodal beyleri, burokrasiyi ve din adamlarini birlestirme-
ve calisacaktir. Liberal kralciiktan liberal cumhuriyetgi-
lige daha henuz geg¢en (0 da ne zamana kadar?) bir bur-
juvazinin temsilcisi Yuan S$ih-kay, krallikla devrim arasin-
da kaypak bir siyaset izleyecektir. Sun Yat-sen'in temsil
ettigi devrimci burjuva demokrasisi, siyasi ve tarimsal
reformlar konusunda koyld yiginlarinin insiyatifini, karar-
ihgini ve gozupekligini azami Olcude gelistirme yoluyle
Cin’i yenilestirmeye calismakla dogru hareket etmekte-
dirm (age, s. 68 - 69).

Nihayet Lenin yoldas Cin'de, ilerde kurulacak bir pro-
letarya partisinin, Sun Yat-sen hareketine karsi nasil bir
tutum takinacag@ini da buyuk bir uzak goéruslulukie tesbit
ediyor :

«Bir ihtimal, proletarya bir ¢esit Cin Sosyal - Demok-
rat Isci Partisi [yani Cin Kominist Partisi] kuracak ve
bu parti, Sun Yat-sen’in kiug¢uk.- burjuva utopyalariyle ge-
rici goruslerini [yani demokratik devrim programina ‘sos-
yalizm’ demesini] elestirmekie birlikte, muhakkak ki onun
siyasi ve tarimsal programinin devrimci - demokratik 6zi-
nu ortaya citkarmaya, savunmayq, gelistirmeye dikkat
edecektir» (age, s. 69).

Sun Yat-sen hareketi, gérildigu gibi genis koylu kit-
lelerine dayanan, onlari harekete geciren, gercekten dev-
rimci ve militan bir koylu hareketidir. CKP, elbette bu mi-
rasa sarilacaktir. M. Kemal hareketiyle bunun arasinda
bir benzerlik var midir? Yoktur ama, M. Kemal ile liberal
burjuvazinin hareketi olan Yuan Sih-kay hareketi arasin-
da, tam bir benzerlik vardir.

Liberal burjuvazi kavraniyla Lenin yoldasin kastet-
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«Burjuvazinin siyasi yonden en az gelismis kanadi
adina hareket eden egilimi liberal, burjuvazinin daha faz-
la gelismis kesimi ile kicuk burjuvazi adina hareket
eden egilim de liberal demokratik egilim»dir (abg) (Bir
Adim ileri, Iki Adim Geri, s. 150).

«Bizde, [Rusya’da] liberal demokratik egilimin en de-
mokratik kesimi olan Sosyalist - Devrimciler..» (age, s. 156).

Rusya'da Sosyalist Devrimciler bilindigi gibi, Na-
rodniklerin devamidir. Lenin, Sun Yat-sen hareketini Na-
rodniklerle ayni gordugune gore, demek ki, Sun Yat-sen
hareketini de, «liberal demokratik egilimin en demokratik
kesimi» olarak degerlendirmektadir.

Buaun yari sdémurge ve yari feodal ulkelerde Le-
nin yoldasin liberal - demokratik dedigi egilimin temsil
ettigi siniflar, oroletarya onderligindeki halkin birlesik cep-
hesine katilan milli burjuvazinin devrimci kanadi, sehir
kucuk - burjuvazisi ve koylulerdir, yani orta koylulerdir.
Lenin yoldasin liberal dedigi egilimin temsil ettigi siniflar
ise, milli burjuvazinin karsi - devrim safinda yer alan ge-
rici kanadi ve komprador buyuk burjuvazidir (Rusya'da
bu egilimi Kadetler temsil etmekteydi).

Sun Yat-sen hareketi, liberal - demokratik egilimin en
demokratik kesimi oldugu halde, yani orta koyluleri tem-
sil ettigi halde, Kemalist hareket, liberal egilimi, yani or-
ta burjuvazinin sag kanadini ve komprador Turk buyulk
burjuvazisini temsil ediyordu. Bu iki hareket arasinda,
boylesine kiyas kabul etmez, dnemli bir fark vardir. Sa-
fak revizyonistleri, iste bu son derece 6nemli farka goz-
lerini kapiyorlar.

14. Safak revizyonistleri, «M. Kemal’in ‘istiklGl-
tam’ ilkesinin mirasgisiyiz, bu mirasi fasistlere terkedeme-
yiz; ona siki sikiya sarilmaliyiz» diyorlar. Bu «miras» de-
nilen seye komunistlerin neden sarilamayacadi, zannede-
riz ki yeterince acikliga kavusmustur. Bu «miras»! bugun,
M. Kemal'in yakin silah arkadasi |. inéni devam ettiri-
yor, Nihat Erim devam ettiriyor, bunlarin izinde yuruyen-
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ler devam ettiriyor. Bu kisilerin ve bunlarin mensup ol-
dugu orgutlerin bugun hangi siniflarit ve hangi egilimi
temsil ettigini biliyorsunuz. Hatta Bilent Ecevit, $Safak
revizyonistlerinin doért elle sarildigi «miras»| birazcik eles-
tirdigi icin, Kemal Satir giruhunun saldirisina ugradi. $a-
fak revizyonistleri, bu, «miras» diye her olur olmaz seye
hirsla sarilan ac¢ goézlu bezirgdnlar, M. Kemal hareketini
degerlendirirken, Ecevit'in daha sagina dismekte, Kemal
Satir guruhuna yaklasmaktadirlar.

Komunistler, tarihin devrimci mucadelede silah hali-
ne getirilmesini cok iyi bilirler. Ama, «miras» diye gerici
seylere sarilmak, halk Kkitlelerinin aldatiimasinda, gerici-
lerle agiz birligi etmek, onlara su¢ ortakligi etmek olur.
«Miras» diye gerici seylere sariimak, bizi kitlelerle kay-
nastirmaz, tersine, onlardan koparir. Kemalizme miras
diye sarilmak, bizi Kemalist iktidarin hunharca ezdigi isc¢i -
koylu yiginlarindan, emekgilerden koparir. Evet, bugln
hakim siniflar tarafindan kafasi Kemalizm konusunda yan-
lis fikirlerle doldurulmus, Kemalizme sempati duyan isci
ve koyll yiginlari da vardir. Ama eger bu yanlis fikirlerle
mucadele etmezsek, eger bu yanlis fikirleri iscilerin ve
koylulerin kafasindan sokup atmazsak, emekc¢i yiginlarinin
cesitli kesimleri arac nda, c¢esitli milliyetlere  mensup
emekgiler arasinda “-3m bir. birlik, dayanisma ve guven
saglayamayiz. Ayr -a, bugun' acisindan gerici siniflara
karsi dogru ve bascrili-bir micadele yurutemeyiz. Kema-
lizmin ilkelerini (bu ‘ilkelerin neler oldugunu goérdik) sa-
vunan ve uygulayan askeri fasist diktatorlukler karsisinda
kitleleri silahsiz birakmis oluruz. Kemalist diktatorluk Yah-
va Han diktatoriigunden farksizdir; biz, kitlelere boyle
bir rejimi sempatik gosteremeyiz. Safak revizyonistlerinin
yaptigi sey budur.

Komunistler, tarihin devrimci mucadelede bir silah
haline getirilmesini bilirler. Kurtulus Savasi'nda caniyla,

kaniyla destanlar yaratan halk kahramanlari vardir, me-
sel@ bir Karayilan vardir, biz bunlarin mdicadelelerinin
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mirascisiyiz. Biz, yiginlarin tukenmez enerjilerinin, muci-
zeler yaratan dehalarinin, sonsuz devrimci guglerinin mi-
rascisiyiz. Her firsatta yiginlarin mucadelesini kanla ve
zorbalikla bastirmaya c¢alisanlarin, onlara dusmanlik gos-
terenlerin degil!

Bazi silahlar vardir ki, onu elinde tutanlar yenilmez
bir guce sahip olurlar. Mesela, Marksizm - Leninizm - Mao
Zedung Dusuncesi boyle bir silahtir. Kitlelerin devrimci
tecrubeleri boyle bir silahtir.

Bazi silahlar da vardir ki, onu elinde tutanlar, ken-
dilerini yaralarlar: Yani silah geri teper ve kendisini elin-
de tutanlan vurur. Iste Kemalizm boyle bir silahtir! Safak
revizyonistleri boyle bir silahi elimize almak istemedigi-
miz icin, bizi diledikleri gibi suclayabilirler. Ama, biz de,
onlarin saga sola reklam ettikleri bu silahin gercek ma-
hiyetini yiginlara ve devrimci kadrolara anlatmaktan geri
durmayacagiz.

15. Safak revizyonistleri, «Lenin - Stalin ve Mao
Zedung'un, M. Kemal tahlilleri bize 1stk tutmalidir» diyor-
lar. Evet, biz de ayni kanaatteyiz. Boyle bir 1siga ¢ok ih-
tiyaclan var c¢cunku. Baksaniza, karanlkta el yordamiyla
yurimeye calisan korlere benziyortar. Ama, bunlarinki
xorlugun baska bir ¢cesidi: Siyoasi korlik.

NOT : Ocak 1972'de vyazildi. Agustos
1972’de revizyonizmle orgiise!l
ayriiktan sonra ashina bagh ka-
linarak yeniden kaleme alindi.
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1. Milli Meselede S$afak Revizyonizminin Tezleri :

«Feodal agalarla ittifak kuran buyuk burjuvazi, Kurt
halkina karsi da milli baski ve eritme politikasi uyguladi».
(Program Tasladi, madde 10).

«Yurdumuzda yasayan 6 milyon nufuslu Kurt halki,
burjuva ve toprak agasi iktidarlarin agir milli baski ve
erilme politikasina karsi mucadele bayragini  kaldirdi.
Amerikanci iktidarlarin Kurt halkini yildirmak icin giristigi
en agir zulium ve iskencelere gogus gerdi. Kuart halkinin
demokratik haklar, milliyetlerin esitligi ve kendi kaderini
tayin icin giristigi mucadele hizla guclenmektedir. Tur-
kiye'nin butun is¢ci ve koyluleri bu mucadeleyi destekli-
yor. Turkiye halklarini birbirine ddsman etmek ve ezmek
amacini guden emperyalizmin trkcilik politikas: iflas et-
mekte ve halklart devrim yolunda birlestiren baglar sag-
lamlasmaktadir» (Program Taslagi, madde 25).

«Hareketimiz, Kurt halkinin kendi kaderini tayin ve
isterse ayri bir deviet kurma hakkini tanidigini aciklar.

«Hareketimiz... Kdrt halkinin kaderinin Kirt isci ve
koylulerinin menfaatleri yoninde tayin edilmesi i¢in ¢a-
lisir.

«Hareketimiz, Turkiye'nin iki kardes halkinin demok-
ratik halk cumhuriyeti icinde esit haklara sahip olarak
birlesmelerine yonelen bir siyaset izler.

«Hareketimiz, Turk ve Kurt halklarinin devrimci birli-
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gi ve kardesligine dusmanlik guden her milliyetten gerici
hakim siniflarla ve onlarin bdlluclu politikalariyle mucade-
le eder» (Program Taslagl, madde 52).

«Marksist Leninist hareket, Kurt halkinin kendi ka-
derini tayin hakkinin en tavizsiz savunucusudur ve ayni
zamanda Kduart halkinin kaderinin Kurt isci ve koylulerinin
menfaati yonunde tayin edilmesi icin mucadele edecek-
tir. Bununla beraber, Marksist Leninist hareket, Turki-
ye'nin iki kardes halkinin, demokratik halk cumhuriyeti
icinde esit haklara sahip olarak birlestirimelerine yone-
len bir siyaset izleyecektir» (12 Mart’'tan Sonra Dunyada
ve Turkiye'de Siyasi Durum, s. 74).

«Kurt halkinin kendi kaderini tayin hakkini tavizsiz
olarak savunacagiz» (agy, s. 72).

«Kurt halkinin kendi kaderini tayin hakki [sonradan
kurtulusu], yoksul koylulere dayanan toprak devrimi mu-
cadelesinden ve emperyalizme karsi mucadeleden kopa-
rilamaz» (agy, s. 73).

«Kurt halkina karsi yurutulen milli dismanlik ve erit-
me politikasi...» (Kizil Siyasi iktidar Kurulmasi Meselesi

Uzerine).
«Kurt halkina uygulanan - milli baskilarla mica-
dele...» (agy).

«Kurt halkinin kaderinin tayin hakkini savunmaya 1s-
rarla devam etmeliyiz» (agy).

Safak revizyonizminin yeni dénemde, yani 26 Nisan
1971 sikiyonetiminden beri milli meselede ileri surdugu
tezlerin hemen hepsi bunlardir. Milli meselede sikiyone-
tim oncesi izlenen cizgi Uzerinde durmuyoruz. Cunku o
donemde koyu bir Turk milliyetgiliginin, Mihricilikten miras
azgin bir hakim ulus milliyet¢iliginin hukum surdugu, ha-
reketle ilgisi olan hemen herkesin malumudur. Simdi,
milliyetc¢iligin daha ince ve aldatici bigimleri gelistirilmis-
tir ki, bugun mucadele edilmesi ve c¢urutulmesi gereken
bunlardir.

Bu tezler uzerinde duralim:
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2. Milli Baski Kime Uygulaniyor?

Safak revizyonizmine gore milli baski, Kuart Hhalkina
uygulanmaktadir. Bu, milli baskinin ne oldugunu anlama-
maktir. Milli baski, ezen, somlren ve hakim milletlerin
hakim siniflarinin, ezilen, bagimh ve uyruk milletlere uy-
guladigr baskidir. Turkiye'de milli baski, hakim Turk mil-
letinin hakim siniflarinin, sadece Kurt halkina degil, bu-
tun Kurt milletine, sadece Kurt milletine de degil, butiin
azinhk uyruk milliyetlere uyguladigi baskidir.

Halk ve miliet ayni sey degildir. Halk kavrami, bugun
genel olarak is¢i sinifini, yoksul ve orta halli koylileri,
yari - proleterleri ve sehir kucuk - burjuvazisini kapsar.
Geri ulkelerde, halk siniflarina bir de emperyalizme, feo-
dalizme ve komprador kapitalizmine karsi, demokratik
halk devrimi safinda yer alan milli burjuvazinin devrimci
kanadi girer. Oysa millet, hakim siniflar da dahil, butin
sinif ve tabakalari icine alir «Millet [veya ulus]; dil, top-
rak, iktisadi yasanti birliginin ve ortak kultur biciminde
beliren ruhi sekillenme birliginin hukum surdugu, tarihi
olarak meydana gelmis istikrarli bir topluluktur» (Stalin).
Ayni dili konusan, ayni toprak uzerinde oturan, iktisadi
yasanti birligi ve ruhi sekillenme birligi icinde olan butun
sinif ve tabakalar, milletin kapsamina dahildirler. Bunla-
rin icinde devrimden menfaati olan, devrim safinda yer
alan sinif ve tabakalar oldugu gibi, devrime disman olan
ve devrimle karsi devrim arasinda bocalayan sinif ve
tabakalar da vardir,

Halk, her tarihi donemde devrimden menfaati olan,
devrim safinda yer alan sinif ve tabakalari ifade eder.
Halk, belli bir tarihi donemde ortaya ¢ikan ve sonra yok-
olan bir topluluk olmayip, her tarihi donemde mevcut olan
bir topluluktur. Oysa millet, kapitalizmle birlikte, «kapita-
lizmin yukselme cagmnda ortaya cikmistir; sosyalizmin
ileri bir asamasinda da yok olacaktir.
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Halkin kapsami, her devrim asamasinda degisir. Oy-
sa milletin kapsami, devrim asamalarnna bagh degildir.

Bugun Kurt halki kavramina Kurt isgileri, Kart yok-
sul ve orta halli kéyluleri, sehir yari proleterleri, sehir
kucuk - burjuvazisi ve Kurt burjuvazisinin demokratik halk
devrimi saflarina katilacak olan devrimci kanadi girer.
Oysa Kurt milleti kavramina, bu sinif ve tabakalardan bas-
ka, Kurt burjuvalarinin diger butun kesimleri ve Kurt top-
rak agalari da girer. Bazi cok bilmis akildaneler, toprai
agalarinin milletten sayilmayacagini iddia ediyorlar. Hat-
ta bunlar Kurt bdlgesinde toprak agalarinin mevcut olma-
si sebebiyle Kartlerin henuz bir millet teskil etmedigi ke-
rametini de yumurtluyorlar. Bu, korkun¢ bir demagoji ve
safsatadir. Toprak agalari ayni ortak dili konusmuyor mu?
Ayni toprak uzerinde oturmuyor mu? Ayni iktisadi yasant!
birligi ve ruhi sekillenme birligi icinde bulunmuyor mu?
Hem sonra milletler, kapitalizmin gelismesinin son siniri-
na ulasmasiyle degdil, kapitalizmin safaginda ortaya ¢ikar-
lar. Kapitalizmin bir ulkeye, bir bolgeye belli Olgculerde
girmesiyle ve o ulkede, o bdlgede pazarlari belli dlgude
birlestirmesiyle, millet olmanin diger .sartlarini bir arada
tasiyan topluluklar artik millet-haline-gelmis sayilirlar. Eger
oyle olmasaydi, kapitalist gelismenin sinirh oldugu butin
geri Ulkelerdeki ve bolgelerdeki istikrarli toplulukiar mil-
letten saymamak gerekirdi. Cin’de 1940’lara kadar olduk-
ca kuvvetli bir feodal parcalanma mevcuttu; bu nedenle
Cin'de daha énce ‘milletlerin varligimi kabul etmemek ge-
rekirdi. 1917 Devrimi'ne kadar Rusya’nin genis kirlik bol-
gelerinde feodalizm kuvvetle mevcuttu; bu nedenle Rus-
ya’'da milletlerin varhi@ini kabul etmemek gerekirdi. Tur-
kiye'de meseld, Kurtulus Savasi yillarinda bugunkunden
¢cok daha kuvvetli olarak feodalizm mevcuttu; bu neden-
le o yillarda Turkiye’'de hi¢ bir milletin var olmadigini ka-
bul etmek gerekirdi. Bugun dunyanin iktisaden geri ve
ezilen bolgelerinde ve ulkelerinde, Asya'da, Afrika'da, La-
tin Amerika’da degisen Olculerde feodalizm mevcuttur;
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bu nedenle, iktisaden geri bolgelerde ve ulkelerde millet-
lerin varligini kabul etmemek gerekmektedir. Kurtlerin bir
millet teskil etmedigini ileri suren tez, besbelli ki bastan
sona sa¢gmadir, gerceklere aykindir ve pratikte de zarar-
lidir. Zararhdir ¢cunku, boyle bir tez, ancak ezen, sOmu-
ren ve hakim milletlerin hakim siniflarinin isine yarar. On-
lar bdylece ezilen, bagimli ve uyruk milletlere uyguladik-
lart milli baskiyr ve zulmu, kendi lehlerine olan butun im-
tivazlan ve esitsizligi hakli ¢cikaracak bir gerekge bulmus
olurlar. Boylece proletaryanin, milletlerin esitligi ugruna,
milli baskilarin, imtiyazlarin vs... kalkmasi ugruna yurut-
mesi gereken mucadele suya dusmus olur. Milletlerin
kendi kaderini tayin hakki suya dusmus olur. Emperya-
listlerin, geri milletleri somurgelestirmesi, onlarin igisle-
rine burnunu sokmasi, kendi kaderini tayin hakkini alcak-
ca cignemesi, «onlarin bir millet teskil etmedigi» gerek-
cesiyle mesrulastirilmis olur. Ayni sekilde, ¢cok milletli
devletlerde, hakim milletin uyruk milletler uzerindeki her
tarlu zulmu ve zorbaligi mesrulastiriimis olur. Toprak aga-
jarinin bulunmas! halinde milletten so6z. edilemeyecegini
iddia edenler, emperyalizmin ve _hakim milletlerin borusu-
nu otturmektedirler. Turkiye'de Kdurtlerin bir millet teskil
etmedigini iddia edenler, Turk hakim siniflarinin borusunu
otturmektedirler. Bilindigigibi- Turk hakim siniflarn da
Kurtlerin bir millet olmadigini iddia etmektedir. Bunlar,
Turk hakim siniflarinin imtiyazlarini savunmak suretiyle
cesitli milliyetlere mensup emekg¢i halk kitleleri arasindaki
guveni, dayanismayt ve birligi alcak¢ca sabote etmekte-
dirler.

Cozulmemis bir feodalizm sartlarinda yasayan bir
topluluk, elbette millet olarak nitelendirilemez. Ama bu-
gun dunyanin neresinde bdyle bir feodalizm mevcuttur?
Kapitalizm daha 19. yuzyihin sonunda ve 20. yuzyihin ba-
sinda, ezilen Dogu Avrupa’nin, Asya’nin, Afrika’'nin, Latin
Amerika’'nin hayatina sessizce girmis, oralarda ulus c¢a-
pinda pazarlan bir Olcude birlestirerek iktisadi yasanti
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biriigini saglamis, milletlerin tesekkuline yolacmis bulu-
nuyordu. Bugliin millet haline gelmemis kabile topluluklari,
dunyanin bazi bodlgelerinde ve ¢ok sinirli bir alanda mev-

cuttur ki, bunlar, s6z ediimeye degmeyecek kadar azdrr.
Ozetlersek.

Turkiye'de Kurtlerin bir millet teskil ettigi, gozu, az-
gin Turk sovenizmiyle karartiimamis olan herkesin kabul
edecegi tartisitimayacak kadar acik bir gercektir. Kdrt is-
cileri, yoksul ve orta halli koyluleri, yar1 proleterleri, se-
hir kuguk - burjuvazisi, butin Kurt burjuvazisi ve toprak
agalarn Kurt milletinin kapsamina dahildirler.

Milli baski sadece Kirt halkina degil, Turk hakim si-
niflariyle her bakimdan kaynasmis bir avuc¢ buyuk feodal
bey ve u¢ - bes buyuk burjuva hari¢, batun Kart milletine
uygulanmaktadir. Kart isgileri, koyluleri, sehir kucuk bur-
juvazisi, kucuk toprak agalari milli baskidan aci ¢cekmek-
tedir.

Hatta milli baskilarin esas hedefi, ezilen, badgimh ve
uyruk milletin burjuvazisidir. Cunku hakim millete mensup
kapitalistler ve toprak agalan, ulkenin_ butun zenginlikle-
rinin ve pazarlannin rakipsiz sahibi olmak isterler. Devlet
kurma imtiyazint ellerinde tutmak isterler. Diger dilleri
yasaklayarak, pazar icin son.derece gerekli olan «dil bir-
liginni saglamak isterler. Ezilen milliyete mensup burju-
vazi ve toprak adalary, bu emellerin onune onemli bir en-
gel olarak dikilir. Cunku o da, kendi pazarina kendisi sa-
hip olmak, bu pazarn diledigi gibi kontrol etmek, maddi
zenginlikleri ve halkin isgucunu kendisi somurmek ister.

lki milletin burjuva ve toprak agalarini birbirine du-
suren gucli ekonomik etkenler bunlardir; hakim millete
mensup burjuva ve toprak sahiplerinin ardi arkasi kesil-
meyen milli baskilara girismesi buradan gelir; milli bas-
kilarin, ezilen ulusun burjuva ve toprak agalarina da yo-
nelmesi buradan gelir.

Bugln fasist sikiyonetim, Diyarbakir hapishanesini
Kirt burjuvalannin ve kicuk toprak agalarinin  sozcisu
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demokrat Kurt aydinlaniyle, gencleriyle doldurmustur. Bu-
gun kucuk toprak agalan ve bir kisim Kurt din adamlan

da zindanlardadir. Veya zindanlara tikilmak icin aranmak-
tadir.

Bir avuc buyuk toprak agasina, onlarin yaltakg¢ilari-
na ve U¢ bes buyuk burjuvaya gelince: Bunlar oteden
beri Turk hakim siniflariyle ittifak kurmuslardir. Her turlu
imtiyaz, Turk hakim siniflari gibl bunlara da aciktir. Ordu,
jandarma ve polis bunlarin da hizmetindedir. Kemal Bur-
kay soOyle diyor: «Feodal beyler, eski hukimranlhk iddiala-
rint terketmisler; yani onlar, artik bazi kuguk kralliklarin
tek hakimi olma inatciligini birakmislar, buna karsilik bur-
juvaziyle ekonomik ve politik alanda isbirligi kurmusiar.
Agalar, aga - dedeler, hatta seyhler ticaret yapiyorlar,
topraklarini traktérle isletiyorlar, banka kredilerinde aslan
pay!r onlarin. Encumen azasi, belediye baskani, mebus,
bakan da oluyorlar. Partiler, onlarin avuclarinda. Simdi
‘Kurdistan Emirligi' davasi guden bir Seyh Sait yok; ama
meclislerde grup sozculugu filan yapan ‘docent seyhler’
var... Simdi, Dersim daglarinda hikim_ferman bir Seyit
Riza yok; ama ayni daglarda ¢ikan ve 6nce iskenderun’a,
oradan da ltalya'ya, Amerika'ya sevkedilen krom made-
ninin ulasimindan onemli miktarda komisyon alan bir to-
runu var. Ve dogulu feodalite kalintilar1 simdi burokrasiyle
rahat anlastyorlar; o gunden bu yana kravata ve fotr sap-
kaya alistilary.

Kemal Burkay’in belirttigi seyler, buyuk toprck ada-
lan ve uc¢ - bes bluyuk burjuva ve bunlarin yaltakgilari icin
dogrudur ama, onun gostermek istedigi gibi, butun «feodal
kalintilar» icin ve butin Kurt burjuvazisi icin asla dogru
degildir. Kuguk toprak adalarinin ve Kurt burjuvalarinin
cok buyuk bir kismi, Turk hakim siniflarinin milli baskisi-
na maruz kalmaktadirlar. Bunlar, hatta buyuk Kurt feodal
beylerinin de baskisina maruz kaliyorlar Bir avucluk bu-
yuk toprak agalari, kucuk toprak agalarindan zorla ve kbas-
kiyle buylk haraclar aliyor. Kiguk toprak agalarinin ve
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Kurt burjuvazisinin, buyuk feodal beylere ve bunlarin yal-
takcilarina ofkelenmesi, iste bu iki sebebe dayaniyor. Biz-
zat Kemal Burkay'in bunlara gosterdigi tepki de burdan
geliyor. Kemal Burkay, «Turk burjuvalariyle» tamamlasan
«feodal kalintilarin» ‘disinda, homojen bir «Dogu halki»n-
dan sOz ediyor. Bunlarin icine Kurt burjuvalarinin ve ku-
cuk toprak agalaninin da girdigini ustalikla gbézden sakla-
yarak («Dogu halkiyle seyh, aga, ada - dede ve isbirlikgi
burjuvalar gibi tutucu unsurlar disindaki tum halki kaste-
diyorum»). Boylece, Kurt proletaryasiyle, yari - proletarya-
siyle ve yoksul ve asadi orta halli koyluleriyle, Kirt bur-
juvalan ve kucuk toprak agalan arasindaki celiski de goz
ard: edilmis oluyor. Kurt burjuvazisinin ve kuc¢uk toprak
agalarinin kendi sinif emelleri, proleter, yar proleter
unsurlarin ve yoksul koylulerin emelleriyle bir ve ayni gi-
bi gosterilmis oluyor.

Simdilik 0zet olarak sunu belirtelim ve gecelim: Kart
iscileriyle, yari  proleterleriyle, yoksul ve orta koyluleriy-
le, sehir kuguk - burjuvazisiyle birlikte Kurt burjuvazisi ve
kuicuk toprak agalari da milli baskiya. maruzdur. Ve Kdurt
milli hareketinin saflarini bu. siniflar teskil ediyor. Milli
baskilara karsi birlesen busaflardaki her bir sinifin elbet-
te kendine has emelleri ve -hedefleri de var. Biz bunlar-
dan neyi, nereye kadar destekleyecegimizi ilerde belirte-
cegiz.

Safak .revizyonistleri, milli baskinin sadece Kdart hal-
kina uygulandigini ileri surmekle su iki yanlhstan birine
dismektedir: Ya bu KURT HALKI ifadesi dogru olarak
kullaniimakta, butun Kurt burjuvazisi ve kucuk toprak
agalarn bunun icine dahil edilmemektedir; bu takdirde Kurt
burjuvalarina ve kug¢uk toprak agalarina uygulanan milli
baski gozlerden saklanmakta; bu baski dolayl olarak tas-
vip edilmekte, boylece Turk milliyetciligi cizgisine dusul-
mektedir; ya da Kdrt halki kavramina yanlis olarak butln
Kurt burjuvazisi ve kucuk toprak agalari da dahil edilmek-
tedir; bu takdirde milli baskinin yaninda bir de sinifsal
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baski altinda olan Kurt halki Uzerindeki katmerli baski goz-
lerden saklanmakta, milli hareketle sinif hareketi, bir ve
ayni gibi gosterilmekte; boylece Kurt milliyetgilerinin ciz-
gisine dusulmektedir.

Ayrica, Kiurt milletinin disinda da, bir ulus teskil et-
meyen azinlik milliyetler vardir ve bunlar tUzerinde de dil-
lerini yasaklamak vb. seklinde milli baski uygulanmakta-
dir. Safak revizyonistleri bu noktayr tamamen bir kenara
birakiyorlar

3. Milli Baskinin Amaci Nedir ?

Safak revizyonistlerine gore milli baskinin amaci
«Kurt halkini yildirmak»tir. «kAmerikanci iktidarlar, agir zu-
'ium ve iskencelere Kurt halkini yildrmak igcin girismis-
tirn (abg¢). Elbette Amerikanct iktidarlarin bir amac! daq,
Kurt halkini yildirmaktir. Ama milli baskinin amact bu mu-
dur? Qyle olsaydi Kirt burjuvazisine ve kiclk toprak aga-
larina yapilan baski nasil izah edilebilirdi? Kirtceyi ya-
saklamanin ne anlami kalirdi? Eger oyle olsaydi, Ameri-
kKanci iktidarlarin Turk halkina uyguladigt baskiyle Kurt
tialkina uyguladigr baski arasinda ne fark kalirdi? Cunku
Amerikanc! iktidarlar, Turk halkini_da yildirmak istiyorlar
ve bu amacla ona da agir zulim ve iskencelere girisiyor-
far. Sikiydonetim mahkemeleri, yuzlerce devrimci Turk isci-
siyle, koylusuyle, aydiniyle dolu. 15 16 Haziran olayla-
rindan sonra, yuzlerce Turk iscisi polis tarafindan hun-
harca iskencelere ugratildi. Toprak isgal eden Turk koOvy-
lilerinin karakollarda pestili ¢cikarildi. Onderler zindanlara
tikildi. O halde Amerikanci iktidarin amaci, «KURT HAL-
KINI yildirmak»tan ibaret degildir. Bu, butun gerici ikti-
darlarin, milliyetine bakmaksizin butin emekgilere karsi
uyguladigi politikadir Onun Otesinde, sadece «Kurt halki»
degil, butun Kdart milleti (bir avucluk buyuk feodal bey-
ler hari¢), sadece «yildirmak» icin degil, ayni zamanda
daha esaslh bir amaci gerceklestirmek i¢in de «zulim ve
iskencelere» ugratihir. Bu ama¢ nedir? Bu amac, en genel
ifadesiyle ulkenin butun pazarlarinin, maddi zenginlikle-
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rinin rakipsiz hakimi olmaktir. Yeni imtiyazlar edinmek,
eski imtiyazlan en son sinirina kadar genisletmek ve kul-
lanmaktir. Bunun i¢in hakim ulusun burjuvalari ve toprak
agalar, ulkenin siyasi sinirlarini muhafaza etmek yolundag,
ayri milliyetlerin yasadigi boélgelerin ulkeden kopmasini
her ne surette olursa olsun engellemek yolunda buyuk
caba gosterirler. Ticaretin en genis 6lcide gelisebilmesi
icin gerekli sartlardan biri de dil birligidir. Bu amagla ha-
kim ulusun burjuvalan ve toprak agalan, kendi dillerinin
butun ulkede konusulmasini isterler ve hatta bunu zorla
kabul ettirmeye calisirlar. Stalin yoldasin ifadesiyle «pa-
zara kim hakim olacaktir?» Meselenin 6zu budur. «Milli
birlikn, «devletin birligi ve butinligu», «toprak butinld-
gu» siarlan, burjuvazinin ve toprak agalarinin bencil c¢i-
karlarinin, «pazar»a kayitsiz sartsiz hakim olma arzula-
rnnin ifadesidir.

Stalin yoldas sunu da ilave ediyor :

«Ama is her zaman pazarda bitmez. Savasa, ‘zorba-
ik ve aktif savunma’ metotlariyla hakim ulusun yari - feo-
dal, yart - burjuva burokrasisi de gelir katilir... 'Gucler’
birlesmekte ve ezilen ulus_burjuvazisine karsi bir surd
kisitlayict tedbirlerin uygulanmast baslamaktadir, kisaca
bir sire sonra soysuzlasarak  baski bigcimine burunen
tedbirler... Savas iktisadi alandan siyasi alana aktarilir.
Gezi 6zgurlugunun kisitlanmasi, dilin konusulmasina kar-
s ¢ikarilan engeller, secim haklarinin kisitlanmasi, okul
sayisinin azaltilmasi, dini orf ve adetlerin uygulanmasina
karsi ¢ikarilan engeller vb.,, rakibin basina yagmaya bas-
lar. Hi¢ suphe yok ki, bu gibi tedbirler hakim ulusun bur-
juva siniflarinin ¢ikarlarina yaramakla kalmaz, ayni za-
manda belirli amac¢lar da guder Hakim burokrasinin kast
amaclariy (Marksizm ve Milli Mesele, s. 24).

Hakim ulusun burjuvazisinin ve toprak agalarinin «pa-
zar» ig¢in, hakim burokrasinin «kast amaclar» icin uygu-
ladig1 milli baskilar, demokratik haklarin gaspina ve Kkitle
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katliamlarina (yani jenoside) kadar uzantr. Turkiye'de je-
nosidin de bir¢cok ornekleri vardir.

Azinlik milliyetlerin emekgilerine yapilan baski, boy-
lelikle katmerli bir nitelik kazanir. Birincisi, sinifsal amac-
larla, daha ¢ok somurmek ve sinif mucadelesini bastirmak
icin emekcilere yapilan sinifsal baski; ikincisi, yukarda
belirttigimiz amaclarla, yani milli amaclarla azinlik mille-
tin hemen bitin siniflarina uygulanan milli baski. Komu-
nistler, bu iki baskiyl birbirinden ayirdetmek zorundadir-
lar. Clinki mesela, Kiirt burjuva ve kiiclik toprak agalari
ikirici cesit baskiya karsi ¢ikarken, birinci cesit baskiya
taraftardir. Biz ise, her iki baskiya da karsiyiz. Milli bas-
kinin ortadan kalkmasi icin, Kurt burjuva ve kucuk top-
rak agalarinin mucadelesini destekleriz; ama 6te yandan,
sinifsal baskinin ortadan kalkmasi i¢cin bunlarla da mu-
cadele etmek zorundayiz. Safak revizyonistleri, milli bas-
kiyle sinifsal baskiyr bir ve ayni gibi gdstermektedir. iki
ihtimal vardir: Ya Safak revizyonistleri halk kavrami ici-
ne Kirt burjuvazisini ve toprak agalarini katmamakta, bu
kavrami dogru olarak kulanmaktadir; <o takdirde, Kurt
burjuva ve kucuk toprak agalarinin milli baskiya karsi mu-
cadelesinin demokratik muhtevasint inkar etmek gibi Turk
milliyetgiliginin isine yarayacak bir sonuca varmaktadir.
Ya da, Safak revizyonistleri; yanhis olarak, Kiirt burjuvazi-
sini ve-kuguk toprak agalarini da halk kavrami i¢inde du-
sunmektedir; o takdirde, Kurt burjuvazisine ve kuguk top-
rak agalarina kars! Kurt iscilerinin ve diger emekgilerin
mucadelesini gozardi etmekte, Kurt milliyetciliginin degir-
menine su tasimaktadir. Ikisinden biri. Her iki halde de,
Turk ve Kurt emekgilerinin birligi baltalanmakta, mucade-
lesi zarar gormektedir.

Kurt halkina yapilan sinifsal baskiyle Kurt milletine
yapilan milli baskiy! birbirinden ayirmak son derece 6nem-
lidir. Yukarda belirttigimiz gibi, bu iki baskinin mahiyet-
leri, bicimleri baska baska oldugu gibi, amaglari da bas-
ka baskadir.
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4. Emperyalizmin Irk¢ihk Politikasi. Yerli Hakim Si-
niflarin lhirkcilik Politikasi :

Safak revizyonistleri, iki farkli seyi, emperyalizmin
irkcilik politikasiyle yerli hakim siniflarin irk¢ilik politika-
sini birbirine karistirmaktadir. «Turkiye halklarini birbirine
dusman etmek ve ezmek amacini guden emperyalizmin
irk¢cihk politikasinndan bahsetmektedir. Emperyalizmin,
«Tarkiye halklarint birbirine dusman etmek ve ezmek» is-
tedigi, bu alcak emeller icin her firsattan, her imkandan
yararlanmak istedigi aciktir. Ama bu emelleri icin bizzat
kendisinin irkcilik politikasi guttugu, sadece sa¢madir.

Turkiye'de irk¢cihk politikast, yerli hakim siniflarin po-
litikasidir; burjuvazinin siyasi bakimdan en geri kesimle-
rinin ve feodalizmin politikasidir; feodal ve feodal bur-
juva egilimidir. Bu karakterinden dolayi irkcilik politikasi,
tutarh burjuva demokratizminin bile dusmanidir. Turkiye’'-
de bu akimin en asiri temsilcisi, Hitler taslagt Turkes ve
onun partisidir. AP, MGP, CHP ve benzer partilerde irk-
cihk politikas: taraftarligi cok kuvvetli olarak mevcuttur.
Irkcihk politikasi, diger milliyetleri feodal sopayla ezme,
sindirme, yoketme politikasidir. Turkiye'de Kurt ulusuna
ve diger azinlik milliyetlere karsr irkcilik politikast guden-
ler, iste bu feodal ve feodal - -burjuva siniflar ve onlarin
siyasi partileri, iktidarlaridir. Emperyalizm, menfaatlerine
elverdigi yerde, bu smiflarn irkcilik politikasini kiskirtir
ve destekler; menfaatlerine elvermedigi yerde bu politi-
kanin karsisina ¢ikar; bir yerde desteklerken bir baska
yerde karsisina cikabilir. Mesela Turkiye’de hakim olan,
Turk hakim siniflarini kendisine baglamis olan ABD em-
peryalizminin Tark irk¢ithgim koruklemekte ve destekle-
mekte menfaati vardir ve bu gdrevini (!) seve seve ve
fazlasiyle yapiyor. Ama Sovyet sosyal emperyalizmi bu-
glin Turkiye’'ye hakim olmadidi i¢cin o, Turk irkcihginin
karsisindadir, ama Bengaldes irkgiligini sahlandirmakta
katiyen tereddut etmez.

Emperyalizmin bizzat guttigu irkcilik politikasi ise


LENOVO
New Stamp


bambaskadir. Fasist Hitler kdpeginin, Alman irkinin dun-
yada en ustun irk oldugu, dunyaya hukmetmek icin yara-
tildigt zirvalari, ABD emperyalizminin ve Sovyet sosyal
emperyalizminin guttugu «buyuk devlet sovenizmi», dun-
yanin ezilen halklarini ve milliyetlerini kigumsemeleri ve
onlarin icislerine hayasizca burunlanini sokmalari, muda-
hale etmeleri; emperyalizmin irk¢ilik politikasinin tezahur-
leri de iste bunlardir.

Safak revizyonistleri, sapla samani birbirine karistir-
mistir. Turk hakim siniflarinin irkgilik politikasini goézden
saklamakla $Safak revizyonistleri kimi kurtarmak istiyor?

Irkcihk disardan sokulan bir sey degildir. Irk¢rhgin
dayandigi sosyal siniflar ve zumreler vardir. Emperyalizm,
isine geldigi zaman ve yerde bu siniflarin irk¢ihk politika-
sini kiskirtir ve destekler. Bu sinif ve zumreler sadece
Turkler arasinda degil, Kurtler arasinda da vardir ve hic¢
supheniz olmasin, emperyalizm, isine geldigi anda onu
kiskirtmakta ve desteklemekte de hic tereddit etmeye-
cektir. Bu sebeptendir ki, irk¢ihiga kars) yurutulecek mu-
cadele, her seyden once bu sinif ve zimrelere karsi yu-
rutulecek mucadeledir; proletarya-hareketinin en onemli
gorevlerinden biri, bunlarn ‘emekg¢i ‘halka teshir etmektir;
bunun yaninda ve buna bagl olarak, emperyalizmin biz-
zat guttugu irkcilik politikasini da teshir etmektir; ¢esitli
uluslarin arasindaki -irkcihdr nasil ahlaksizca kiskirttigini
ve destekledigini de teshir etmektir; emekgiler arasinda
«demokratizmin ve dunya isci hareketinin uluslararasi kul-
turund» yaymaktir.

Bu nedenlerle iflas eden, iflas etmesi gereken ve ta-
mamen iflas edecek olan sadece «emperyalizmin irkcilik
politikas» degil, emperyalizmin ve yerli gericiligin irke¢i-
ik politikasidir.

Yukardaki harika formulasyon, sadece vyerli irkgilarin
isine yarar. Bir de proletaryanin mucadele bilincini karart-
maya...
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5. Turkiye’de Milli Baskinin Sampiyonlari ve Onlarin
Suc Ortaklan :

Ulkemizde milli baskinin asil sampiyonlar), kompra-
dor nitelikteki Turk buyuk burjuvazisi ve toprak adgalari
sinifidir. ABD emperyalizmi, bunlarin milli baski politika-
sini ve Irkcilik politikasini desteklemekte ve kiskirtmakta-
dir. Ama ayn! suca, yani milli baskilara, daha sinsi ve
daha ince metotlarla, milli karakter tasiyan Turk orta bur-
juvazisi de istirak etmektedir. Lenin yoldasin deyimiyle
bunlar, «butun siyasi meselelerde oldugu gibi diller mese-
lesinde de [tabii milli meselenin her alaninda] bir elini
(acikca) demokrasiye uzatan ve oOteki elini (arkalarinda)
gericilere ve polis ajanlarina uzatan ikiyuzlu bezirganlar
gibi davranmaktadiriar».

Dogan Avcioglu'na, Ecevit'e ve butun oportunistleri-
mize, M. Belli'ye, H. Kivilcimli'ya bakin! Lenin’in bu tani-
mina nastl da uyuyorlar. Bunlar, bir yandan iktidarin elin-
deki feodal sopaya, bunun ise yaramayacagini ileri sure-
rek kars! ¢ikarken, Ote yandan milli baskinin daha ince
ve kibar metotlarini tavsiye etmekten kendilerini alami-
yorlar. D. Avcioglu feodal sopay!r simsiki kavramis, azgin
ve fanatik Turk sovenistlerinin-dahi savunmaya cesaret
edemedigi komando zulumlerini, « «Bir Komando Subayi
Anlatiyor» bashkh igrenc tefrikayla mudafaaya kalkisti. Bu
zulmu soyle savunuyor; «Kadinlari askerler aramaktadir.
Kadinlarin aranmasinda dedektor kullaniimaktadir. Agala-
rnn disinda, koylilerin herkesin gozu onunde ddévuldiukleri
dogru degildir. Soyundurma ve toplu olarak halki yerler-
de surundurme iddialar asilsizdir. Ancak yat - kalk talim-
leri yaptinilmistir. Ayrica baz1 yerlerde silahlar ve kanun
kacaklar! teslim edilmeyince supheli kisilerin, etkili bir yol
olan karisinin ve kendisinin soyundurulup teshir edilecegi
tehdidiyle korkutuldugu dogrudur. Fakat tehdidin oOtesin-
de bir sey yapiimamistiry.

D. Avcioglu ve benzerlerinin bu kaba sovenizmine ve
igren¢c suc ortakhgina karsilik, M. Belli ve benzerleri daha
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gizli (ama yine de asikar) bir Tirk milliyetgiliginin (Mark-
sizm Leninizmle maskelenmeye calisilan bir milliyetcili-
gin) bayragini olanca gucuyle yluksek tutmakta ve bunu
«sosyalistlerin tarihi gorevi» saymaktadir. Turkes'in irk-
¢! - turanci fasizminde bile «olumlu» bir yon bulan M. Bel-
li. Kirt meselesinde soyle diyor: «Tlrkiye'de etnik toplu-
luklar icin ve Ozellikle Kurtler icin ana dil ve kultur egi-
timlerinin, merkezi, laik, devrimci bir cumhuriyet maarifi
yonetiminde olmasini gerekli gordugumuzu belirttik... Ta-
rihi kOklere dayanan Tdurklerle Kdrtler arasindaki kardes-
ligin, Turkiye'de ulusal birligin, Turkiye’nin toprak butun-
ligtinun hangi bicimde olursa olsun baltalanmasi, hem
Turiklerin, hem Kurtlerin gercek c¢ikarlarina aykirn sonuc-
iara varir ve dinyanin bu bélgesinde emperyalizmin duru-
munu guclendirir» (abc). Bu, hakim millet sovenizminin ta
kendisi degil midir? So6zde milliyetlerin esitliginden yana
goérunup, gercekte devlet kurma imtiyazini sadece Turk-
jere taniyarak, Kurtlerin deviet kurr=a hakkini «ulusal bir-
likn, «toprak butunlugu» gibi demagojilk burjuva slogan!ari
ile ortadan kaidirmak, en adi bir tarzda milliyetler ara-
sindaki esitsizligin ve Turk burjuvazisinin imtiyazlarinin
savunuculugunu yapmak degil:midir? Sosyalistler, her han-
gi bir ulus lehine en ufak bir-imtiyaza, bir esitsizlige da-
hi karsidirlar. Oysa Turkiye'de ‘ulusal devlet kurma bugi-
ne kadar bir ulusun, Turk ulusunun bir imtiyazi olarak kal-
maktadir. Biz komunistler, hi¢ bir imtiyazi savunmadigimiz
gibi, bu imtiyazi da ‘savunmayiz, savunmuyoruz. Kurt mil-
letinin deviet kurma hakkini olanca gucumduzle savunuiuz.
Biz bu hakka sonuna kadar saygiliyiz; biz, Turklerin Kurt-
ler uzerindeki (ve baska milliyetler uzerindeki) imtiyazli
«durumlarini desteklemeyiz, biz kitlelere bu hakki tered-
'ditstiz tanimay! 6gretiriz, devlet kurma hakkinin her han-
gi bir ulusun tekelinde imtiyaz olmasini reddetmeyi 6gre-
tiriz. Lenin yoldas sunu diyor: «Eger uluslarn ayriima
hakki sloganini ileri sirmez ve onu savunmazsak, o za-
man ezen ulusun sadece burjuvazisinin degil, ama feodal
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derebeylerinin ve despotizminin de oyununa gelmis oluruz».

Bizim milli karakterdeki orta burjuvZiIrimiz ve sosyal
oportunistlerimiz, bir yandan imtiyazlara kc,siymis gibi bir
poz takinirken, Ote yandan ve sinsice Turk burjuvazisi
lehine mevcut imtiyazlara dort elle ve kiskanclikla sarili-
yorlar. Bu ikiyuzlu bezirganlar, bir ellerini (actkca) demok-
rasiye uzatirken, Oteki ellerini (arkalarinda) gericilere ve
polis ajanlarina, azgin ve fanatik Turkes milliyetciligine,
feodal irkcihiga uzatiyorlar, onlarla suc¢ ortakligi yaptyorlar.

Milli baskinin sadece Kiurt halkina uygulandig ne ka-
dar yanhssa, milli baskiyi sadece komprador burjuva ve
toprak agalar: iktidarinin uyguladigr da o kadar yanhstir.
Milli karakterdeki Tirk orta burjuvalari ve onlarin tem-
silcileri (Dogan Avcioglular, llhan Selcuklar, onlarin izinde
yuruyen bilumum Turk milliyetcileri), bunlardan en ufak
bir farki olmayan oportunistlerimiz (M. Belli, H. Kivilciml,
Aren - Boran oportunistleri ve daha sinsi olan Safak reviz-
yonistleri) .milli baskinin uygulanmasinda Turk komprador
burjuvazisinin ve toprak agalarinin su¢ ortaklaridir. Bun-
larin sinsi milliyetciligiyle de mucadele edilmeden, Turk
iscileri ve emekcileri uzerinde, bu milliyetgiligin izleri de
silinmeden cesitli milliyetlere mensup isciler ve emekgciler
arasinda, karsilikl guven, birlik ve dayanisma saglanamaz.

6. «Halk Hareketin ve Milli-Hareket:

Milli baskinin sadece Kurt halkina uygulandigini, mil-
li baskinin amacinin:Kurt halkint yildirmak olduvgunu iddiar
eden Safak revizyonistleri, milli baskilara kargi geliser:
Kiirt miili hareketini de, halk hareketi olarak gormektedir.
«Kiirt halky, agir .milli baski ve eritme politikasina kars:
muicadele bayradint kaldirmistirs. «Kdrt halkinin, demok-
ratik haklar, milliyetlerin esitligi ve kendi kaderini tayir:
icdn giristigi mucadele...».

Oysa halk hareketiyle milli hareket bambaska seyler-
dir. Halk hareketi, her tarihi donemde, ezilen kitlelerin,
kendilerini ezen yukardaki siniflara karsi, hem kismi ta-
lepler ugruna, hem de bizzat yonetici siniflar devirmek
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icin giristikleri micadelenin adidir. Halk hareketi, ezilen
kitlelerin simii hareketidir. Tarihin ilk donemlerinden beri
halk hareketleri vardir. Halk hareketleri, emperyalizm ca-
dinda ve «emperyalizmin toptan cokuse, sosyalizmin bu-
tun dunyada zafere ilerledigi» ¢agimizda proletaryanin bi-
lincli onderligiyle birlesmekte, kitlelerin somuriuden ve zu-
lumden kesin kurtulusuna dogru ilerlemektedir. Oysa milli
hareket, birinci olarak, stnirlari belli bir tarihi alana yer-
lesmistir. Lenin yoldasin isaret ettigi gibi Bati Avrupa’'da
milli hareketler, asag yukan 1789 ile 1871 arasinda, ol-
dukca belli bir donemi kapsar. «iste bu dénem, milli ha-
reketler ve milli devletlerin kurulus donemidir». Dogu Av-
rupa’da ve Asya’da ise milli hareketler, ancak 1905 yiiin-
da baslamistir.

_ Ikinci olarak, milli hareketlerin tabii egilimi, milli dev-
letlerin kurulmasi yonindedir. 1789 1871 doneminin so-
nuna dodru Bati Avrupa, vyerlesik t'r burjuva devietler
sistemine donusmistir; ve bu devieuer (irlanda haric)
kural olarak, milli batunligu olan devietlerdir (Lenin). Do-
Ju ‘Avrupa’da ve Asya'da 1905°'lerde baslayan milli hare-
ketlerin tabii egilimi de, yine milli .devletlerin kurulmasi
yonindedir. «Rusya'da, lran‘da, Tlrkiye'de, Cin'de dev-
rimler, Balkan savaslari... — Dogu’da bizim donemimizin
dinya olaylar zincirini buriar teskil eder. Ve bu olaylar
zincirinde milli bagimsizl:ga ve milli bitinlide cchip dev-
letler kurma yonlnde ‘abc), koca bir dizi (altini ¢izen Le-
nin) burjuva demokratik milli hareketin belirdigini gor-
memek icin insan kor olmalidir...» (Lenin).

~Nicin, milli hareketlerin tabii egilimi milli devletlerin
kurulmecs: yoénundedir? Cunku, milli hareketler kapitaliz-
min gelismesiyle birlikte ortaya cikmistir. Ve kapitalizmin
ihtiyaclarini karsilamaya yonelmistir. «B(itiin dinyada ka-
pitalizmin feodal duzene karsi nihai zaferinin saglandigt
donem, milli hareketleri de birlikte getirmistir. Meta ure-
timinin tam bir zafer kazanabilmesi icin, burjuvazi, i¢c pa-
zar! ele gecirmek zorundadir. Bundan baska, siyasi dizey-
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de birlesmis, halki tek dil konusan topraklara ihtiya¢ var-
dir; bu topraklar uzerinde o dilin gelisip edebiyatta yer
etmesini onleyen butun engeller ortadan kaidirilmis olma-
lidir. Dil insanlar arasinda en 6nemli iliski aracidir. Dil bir-
ligi ve dilin hic bir engelle karsilasmadan gelismesi, ¢ag-
das kapitalizmin gerektirdigi capta gercekten serbest ve
yaygin bir ticaret i¢in; halkin ayri siniflarda serbestce ve
yaygin olarak gruplasmasi igin; ve nihayet pazarla buyuk
ya da kucuk her bir mulk sahibi arasinda ve saticiyle alici
arasinda siki bir bagin kurulabilmesi icin en onemli sart-
lardir»,

«Dolayisiyle her milli hareketin tabii egilimi, mitli dev-
letlerin kurulmasi yonundedir. Cagdas kapitalizmin ihti-
yaclarini en iyi bu devletler karsilar. En kdkli ekonomik
etkenler bu yoénde isler ve o yuzden butun Bati Avrupa
icin, hatta butun medeni dunya icin milli devlet, kapita-
list donemde tipik ve normaldir».

«Karisik milletlerden meydana gelen devletler (milli
devletlerden ayri olarak ¢ok milletli devletler diye bilinen
devletler), 'her zaman, i¢ yaptlan su ya da bu nedenierle
anormal ya da az gelismis (geri) kalanlar'dir» (Lenin).

Ucuncu olarak, milli hareket.«dziinde her zaman bur-
juvazinin damgasini tasimakta ve her seyden 6nce bur-
juvazi icin yararh, onun tarafindan ozlenilir bir hareket ol-
maktadir» (Stalin).

Stalin yoldas soyle demektedir :

«Her yandan sikistirilan ezilen ulusun burjuvazisi, ta-
bii harekete gecer Kendi halkina hitap eder ve kendi 6zel
davasini butun halkin davasiymis gibi gostererek butun
avaziyla 'vatan’ diye badirmaya baslar. Kendi 'vatandas-
lari’ arasinda, 'vatan’ igcin bir ordu toplar ve 'halk’ bu ¢cag-.
rilara her zaman kayitsiz kalmaz. Burjuvazinin bayragi cev-
resinde toplanir. Yukarnidan gelen baski onu da ezer ve
hosnutsuzluguna sebep olur.

«Ve iste ulusal hareket boyle baslar. Ulusal hareke-
tin glict, bu harekete ulusun genis tabakalarinin, proletar-
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ya ile koylidlerin katilma derecesiyle orantilidir».

Stalin yoldas, ulusal harekete, iscilerin ve koylilerin
hangi sartlar altinda katildiklarini tahlil ettikten ve «bilin¢-
li proletaryanin denenmis olan kendi bayrag vardir ve
onun, burjuvazinin bayragi altinda safa girmesinin geregi
olmaz» dedikten sonra soyle devam ediyor:

«Yukardaki soylediklerimizden cikan ag¢ik sonuc¢ Su-
dur ki, yukselen kapitalizm sartlarinda ulusal savas, bur-
juva siniflar arasindaki bir savastir. Bazen burjuvazi ulu-
sal harekete proletaryay! da surukleyebilmekte ve. o za-
man ulusal hareket gorunuste (altini cizen Stalin), ama
yalniz gorunuste, bir 'genel halk hareketi’ karakteri ka-
zanmaktadir. Ama bu hareket 6zunde (altini cizen Stalin)
her zaman burjuvazinin damgasini tasimakta ve her sey-
den Once burjuvazi icin yararli ve onun tarafindan Ozlenilir
bir hareket olmaktadir» (Stalin, Marksizm ve Milli Me-
sele, s. 24-25-26).

Stalin yoldasin da hemen ekledigi gibi «bundan, prole-
taryanin, milliyetlerin ezilmesi politikasina karsi savasma-
maslt gerektigi sonucu asla ¢ikarilmamatidir»: Hayir, bundan
cikarilacak sonug, halk hareketi-ile milli hareketin bir ve
ayni sey olmad:gidir.

Ozetlersek, halk hareketi, ezilen ve somurillen yigin-
larin sinif hareketidir. Ve 6zunde, her zaman ezilen kitle-
lerin damgasini tasimaktadir; her tarihi donemde vardir;
ve buglin halk ‘hareketleri, sinif bilin¢li proletaryanin on-
derligiyle birleserek, demokratik halk devrimleriyle ve
cosvalist devrimlerle kitlelerin nihai kurtuluslarini  ger-
ceklestirmeye yonelmistir.

Milli hareketler, ylikselen kapitalizm sartlarinda or-
taya cikmistir. Bati'da 1789 ile 1871 arasinda belli bir ta-
rini donemi kapsar; Dogu Avrupa’da ve Asya’da 1905'les-
den sonra baslamistir ve halen yer yer devam etmekte-
dir; milli hareketler déziinde her zaman burjuvazinin dam-
gasini tasimaktadir ve her milli hareketin tabii egilimi,
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kapitalizmin ihtiyaclarina en iyi cevap veren milli butun-
ligu olan devletlerin kurulmasi yonundedir.

Bugun Turkiye Kurdistan‘inda «hizla guglenmekte»
olan hareket, hem Kurt burjuvazisinin ve kucuk toprak
agalarinin basini ¢cektigi Kurt milli hareketidir, hem de ezi-
len ve sdmurulen Kurt is¢i ve koylulerinin, gittikce komu-
nist bir onderlikle birlesme istidadi goésteren sinif hare-
keti yani, halk hareketidir. Birincisi, sadece Turk hakim
siniflarin milli baskilarini ortadan kaldirmaya ve ayni za-
manda Kurt burjuvazisinin ve toprak agalannin «i¢ pazari»
ele gecirmesi amacina yoneldigi halde; ikincisi hem Kdurt
burjuvalarinin ve toprak agalarinin sémurud ve baskising,
hem de milli baskiya, milliyetlerin ezilmesi politikasina
karsi yonelmistir. Safak revizyonistleri, karakteri ve amac-
larn yoénunden birbirinden tamamen farkh bu iki hareketi,

chalk hareketi» adi altinda bir ve ayni sey gibi gostermek-
tedir.

7. Dogu Avrupa ve Asya'da Milli Hareketlerin Gelis-
mesi :

Dogu Avrupa'da ve Asya’da milli hareketlerin, ancak
1905’lerde baslamis oldugunu ve bu hareketlerin tabii egi-
timinin de, milli devletlerin kurulmasi yénunde oldugunu
belirttik. Dogu Avrupa’da.ve-. ‘Asya’da milli hareketlerin
pasladig! dénem, emperyalizmin tesekkulu, ticaretin ulus-
lararasi bir nitelik kazanmasiyle, milletlerarasi sermayey-
le, milletlerarasiisci sinifi arasindaki c¢eligskinin on pla-
na ciktigi donemdir.

1905’lerden Ikinci Dinya Savas’'nin sonlarina ka-
dar gecen sure icinde, Dogu Avrupa’da ve Asya’da mil-
li devletler (bir kisminda c¢ok milletli devletler) tesekkdl
etmis, somurgeler, genel olarak sézde bagimsiz hale gel-
mislerdir. Gercekteyse, bagimhligin yeni bir bicimi yay-
ginhk kazanmis, somurge ulkelerin yerini, yari-somirge
ulkeler almistir.

1917 Buylk Ekim Sosyalist Devrimi, butin dinyada
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burjuva onderliginde eski tip devrimler dénemini kapg-
mis, proletarya onderliginde yeni - demokratik devrimler
donemini ve sosyalist devrimler donemini acmis bulu-
nuyordu. Burjuvazi, butin dinyada halk hareketlerinden
korkar hale gelmistir. Bu yuzden, Dogu Avrupa'da ve As-
ya’da milli hareketler, sOmurge yapiyl yari-sdmirge ya-
piyle degistirmekten ileri gidemediler; yari-feodal yapiyi
ise oldugu gibi muhafaza ettiler. Burjuvazi ve toprak
agalan siniflart ittifak kurarak emperyalizmle isbirligine
giristiler.

Ikinci Dinya Savasi'nin sonunda Cin'de yeni-demok:
ratik devrimin basariya ulasmasi, Dogu Avrupa ulkelerin-
de proletarya o&nderliginde anti-fasist halk cephelerinin
iktidari ele gecirmesi, bunlarin demokratik halk diktator-
ligyinden, durmaksizin proletarya diktatorligune ve sos-
yalizmin insasina gecmeleri, emperyalizmin gerilemesi,
bdtun bunlar, geri Ulkelerdeki burjuvaziyi devrimden da-
ha c¢ok korkar hale getirmistir.

Emperyalizmin  toptan coOklse, sosyalizmin bdtdn
dunyada zafere ilerledigi bu yeni donemde milli hareket-
lerin durumu sudur

Yari-somurge, yari-feodal Ulkelerde milli ve demok-
ratik devrimin tamamlanmasi- gorevi, yani emperyalizmin
ve feodalizmin tamamen ve ' kesinlikle- tasfiyesi gorevi.
artik proletaryanin sinif -hareketinin omuzlarindadir. Bur-
iuvazi, artik kendisinin tarihi gorevleri olan bu gdérevlers
bacaracak glicte ve yetenekte degildir. Sadece milli hur-
juvazinin bir kanadi, devrimci kanadi, proletarya 6nder-
ligindeki birlesik halk cephesinde bir muttefik olarak yer
alabilir. O da durmaksizin yalpalayarak, bocalayarak.
Cagimiz icin genel, yaygin ve tipik olan durum budur.

Ote yandan, hala devam eden az miktdrdaki eski,
somirgelerde ve cok milletli devletlerde ezilen, bagdimiv
ve uyruk milletlerin burjuvalan ve bir kisim toprak aga-
lar, milli baskilara karsi ve milli devletler kurma amac:
ile milli hareketlere girismektedirler. Gerek sémtrgeler-
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deki ve gerekse uyruk milletlerdeki bu milli hareketler,
eski donemin cagmiza devrettidi, yaygin olmayan ve
cagimizi karakterize etmeyen ama yine de Marksist -
Leninistlerin ele almak zorunda olduklari birer vakiadir-
1ar. Bu iki tip ulusta da milli hareketlerin dogal gelisme
egilimi, milli devletlerin kurulmasi yénundedir. Kesin bir
sey varsa, o da, bu milli hareketlerin ilerici ve demokra-
tik bir muhteva tasidigidir. Ama Ote yandan, kesin bir
baska sey de, buralardaki milli hareketlerin ister ayri
bir devlet kurmakla sonuclansin, ister baska sekillerde
sonuglansin, milli ve demokratik devrimi tamamlayama-
yacagidir. Bu uluslarda da emperyalizmi ve feodalizmi
silip supurmek gorevi, yine proletaryanin sinif hareketi-
nin omuzlarindadir. Bu iki tip ulusta da proletarya ha-
reketi, bir yandan milli ve demokratik devrimi tamam-
lama gérevinin kendi omuziannda oldugunu bilmeli, ote
vandan da burjuva milli hareketinin ilerici ve demokra-
tik muhtevasini desteklemelidir.

Turkiye bugun ¢ok milletli devletlerden biridir. Ve
Turkiye'de sadece Kdurtler bir ulus teskil ederler. Bu ba-
kimdan da, Turkiye komdunistleri agisindan, milli mese-
lenin esasini (tamamini degif). Kurt meselesi teskil eder.
Simdi, Kurt milli hareketinin -gelismesine goz atalim.

8. Kurt Milli Hareketi :

Turkiye’de milli hareketler hentuz yeni degildir. Da-
ha Osmanl toplumu cokmeden Once baslamis ve bu-
gune kadar devam edegelmistir. Milli hareket, elbette
Kurt hareketinden ibaret de degildir. Bulgarlar, Yunan-
Nhlar, Macarlar, Arnavutlar, Kurtler, Ermeniler, Araglar,
‘Yugoslavlar, Romenler... Osmanl devletinde hakim ulus
olan Tiurk ulusuna karsi defalarca ayaklanmislar, tarih,
Kirt hareketinin disindaki milli hareketleri belli bir ¢o-
zUme baglamistir. Buglin Tirkiye sinirlari icinde hala
bir ¢cozime baglanmamis olan milli hareket, Kdart hare-
ketidir. Turkiye’'de milli hareketin tabii egilimi de, daima
milli butinligld olan devletlerin kurulmasi yonunde ol-

104


LENOVO
New Stamp


mustur. 19. yuzyilhn sonunda ve 20. yuzyilin basinda Do-
gu Avrupa’'nin ve Asya’'nin hayatina sessizce giren ka-
pitalizm, bu bolgelerde milli hareketleri deprestirmistir.
Tdrkiye sinirlan icindeki diger milliyetler meta Uuretimi-
nin ve kapitalizmin gelismesi Olgusunde Turkiye'den ko-
parak ayri milli devletler igcinde (veya c¢cok milletli dev-
letler icinde) orgutlenmislerdir. 1915'de ve 1919-20°de kit-
le halinde katledilen ve topraklarindan sdrulen Erment-
lerin hareketi mustesna.

l.ozan Antlagsmasi, Kurtleri ¢esitli devletler arasinda
parcaladi. Emperyalistler ve yeni Turk hukumeti, Kduirt
milletinin kendi kaderini tayin hakkini ¢igneyerek, Kart
milletinin kendi egilimini ve iste@ini hice sayarak, sinir-
lan pazarhikla tesbit ettiler.

Boylece Kirdistan bdlgesi iran, Irak ve Turkiye ara-
sinda bolundda.

Burada bir noktaylr daha belirtelim: Kurdistan'in Lo-
zan Antlasmasiyle kendi kaderini tayin hakk: cignenerek
parcalanmasi, elbette tarihi bir haksizliktir. Ve Lenin yol-
dasin bir baska vesileyle soyledidi gibi, haksizligi dur-
madan protesto etmek ve butun hakim siniflari bu ko-
nuda ayiplamak, komunist partilerin gorevidir. Ama boy-
le bir haksizligin duzeltiimesini-programina koymak akil-
sizlik olur. Cunku gunun_meselesi olma niteligini ¢ok-
tan kaybetmis bir suru  tarihi haksizlik ornekleri vardir.
«Sosyal gelismeyi ve sinif mucadelesini dogrudan dog-
ruya kosteklemekte devam eden bir tarihi haksizlik» ol-
madiklari sudrece, komunist partiler bunlarin duzeltiime-
sini saglamak gibi, is¢i sinifinin dikkatini temel mese-
lelerden uzaklastirici bir tutuma giremezler. Yukarda isa-
ret ettigimiz tarihi haksizlik, artik ginun meselesi olma
niteligini coktan yitirmistir, «sosyal gelismeyi ve sinif
mucadelesini dogrudan dogruya kosteklemek» gibi bir
mahiyet tasimamaktadir. Bu nedenle komunistler, onun
duzeltiimesini istemek akilsizligini ve basiretsizligini gos-
teremezler. Bu noktay! belirtmemizin sebebi, Program:
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Taslag! lzerindeki tartismalarda bir arkadasin Kirdistan
bolgesinin birlestirilmesini  programa koymak yolundaki
istegidir. Turkiye’de komunist hareket ancak Turkiye si-
nirlan icindeki milli meseleyi en iyi, en dogru cozume
baglamakla yukimltdir. Irak ve iran'daki kominist par-
tileri de, milli meseleyi kendi ulkeleri ac¢isindan en dog-
Tu ¢ozume kavustururlarsa, sozkonusu tarihi haksizhgin
hic bir degeri ve onemi kalmayacaktir. Butun Kdurdis-
tan’in birlestiriimesini programimiza koymamiz, bir de
$u acidan sakattir: Bu, bizim tayin edecegimiz bir sey
degildir. Kdrt milletinin kendisinin tayin edecegdi bir sey-
dir. Biz, Kurt ulusunun kendi kaderini tayin hakkini, yani
ayri bir devlet kurma hakkint savunuruz. Bu hakki kul-
fanip kullanmayacagdini veya ne yoénde kullanacagini Kurt
milletinin kendisine birakiriz. Bu nokta Uzerinde ilerds
tekrar duracagimizdan, geciyoruz.

Turkiye'nin Lozan Antlasmasiyle tesbit edilen sinir-
Haqi icinde de Kurt milli hareketi devam etmistir. Zaman
:zaman ayaklanmalar olmustur. Bunlarin en 6nemlileri
1925 Seyh Sait isyani, 1928 Agr isyant, 1930 Zilan Isya-
Nl ve 1938 Dersim Isyanidir. Bu hareketlerin «milli» ka-
rakterlerinin yaninda, bir de feodal karakterleri vardir: O
zamana kadar kendi baslarina. ~hukimran olan feodal
beyler, merkezi otoritenin:'bu' hiikiimranhg tehdit etme-
ye baslamasi uzerine, bu otoriteyle catismislardir. Feo-
dal beyleri merkezi otoriteye baskaldirmaya iten esasli
.etken budur. Kirt burjuvazisinin «¢kendi» i¢ pazarina ha-
kim olma arzusu ile feodal beylerin kendi baslarina hui-
'kumranhk arzusu, Turk hakim siniflarinin elinde tuttugu
merkezi otoriteye karsi birlegmistir. Kéylu kitlelerinin ge-
7nis Olclide bu hareketlere katilmalarinin sebebi ise,
amansiz milli baskilardir. Stalin yoldasin belirttigi gibi,
milli baski politikasi «halkin genis tabakalarinin dikkati-
ni, sosyal meselelerden ulusal meselelere, proletaryanin
ve burjuvazinin ‘ortak’ meselelerine dogru cevirir. Bu da,
‘Ccikarlar harmonisi’ yalanini  yaymak igin prrletaryanin
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fve koylilerin] sinif cikarlanni ortbas etmek igim, iscile-
ri [ve koyluleri] manevi bakimdan kolelestirmek icin el-
verigsli ortami yaratira. Butin bu sebepler feodal Kdurt
beylerini, gen¢c Kirt burjuvalarini ve aydinlarini, Kurt
koylulerini, yeni devletin hakimi olan Turk burjuvalari-
na, toprak agalarina ve onlarla beraber hareket eden ha-
kim burokrasiye karsi birlestirdi. Yeni devletin hakimleri
olan Tdrk burjuvalan ve toprak agalari, her alanda irk-
cihgr yaymaya ve diriltmeye girismislerdi. Tarihi yeni
bastan kaleme alarak, butin milletlerin Turklerden dog-
dugu gibi irk¢i ve sacma bir teori icat etmislerdi. Butun
dillerin kaynadi da Turkceydi (!). Glnes Dil Teorisi bunu
ispatlamak icin uyduruldu. Turkler efendi milletti (ger-
cekte «efendi» olanlar, Turk hakim siniflariydi): Azinhk-
{ar ona itaate mecburdu. Turk¢ceden baska dil konusmak
yasakti. Azinlik milliyetlerin  butin demokratik haklari
gaspedilmisti, onlara her turli eziyet ve hakaret mu-
bahti. Kurt olanlara asagilayicit sifatlar takihiyordu. Turk
isci ve koyluleri arasinda bir Tudrk sovenizmi yaratiima-
ya calisihyordu ve bunda az ¢ok da basarili olunmustu
Butun ulke capinda uygulanan: «orfi idareler», Dogu’da
katmerli bir sekil aliyordu. Kirt bolgesi sik sik «askeri
yasak bodlge» ilan ediliyordu vs..vs... Butun bunlarin, ha-
kim millet sovenizmine bir tepki olarak, ezilen millet mil-
livetciligini giclendirmesi kacinilmazdir. Kurt koylllerini,
kendi milliyetinden burjuvalarin ve feodal beylerin safi-
na itmesi kacinilmazdir. Blyuk cogunlugu Turkce dahg
bilmeyen Kurt halki, o6zellikle Kurt koyluleri, kendilerini
bir sdmurge valisi gibi ezen, zulmeden, asagdilayan bu
yeni idarenin memurlarinag, dogal olarak siddetli bir tepki
gosteriyordu. Koylllerin bu hakl tepkisi, zorunlu olarak feo-
dal Kurt beylerinin ve Kurt burjuvalarinin tepkisiyle bir-
lesti. Kurt isyanlan bodyle dogdu. Komunistler bu isyan-
larin zulme, milletleri ezme politikasina, esitsizlige ve im-
tiyazlara karsi yonelen ilerici ve demokratik yanini des-
tekler; ama feodal beylerin kendi baslarina hukimranhk
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saglamak istemesine veya burjuvazinin kendi ustunluk-
leri ugruna mucadelesine de karsi cikarlar; hi¢c bir mil-
letin burjuva ve toprak agalari sinifinin imtiyazint ve us-
tunluglind savunmazlar. O donemlerde TKP vyanlis bir
politika izledigi icin, Turk hakim siniflarinin milli baski
politikasint kayitsiz sartsiz destekledi. Kurt koylulerinin
milli baskilara: duydugu kuvvetli ve hakli tepkiyi prole-
tarya oOnderligiyle birlestirmek yerine, Turk burjuva ve
toprak agalarinin pesine takildi, boylece de iki milliyet-
ten emekci halkin birligine buyuk zarar verdi. Kurt emek-
cileri arasinda Turk iscilerine ve koylulerine karsi guven-
sizlik tohumlari sacti.

Kurt isyanlarinin yeni Turk devleti tarafindan vah-
sice bastirimasini ve pesinden yapilan kitle katliamlarini
feodalizme karsi yonelmis «ilerici», «devrimci» bir hare-
ket diye alkislayanlar, sadece ve sadece iflah olmaz hakim
ulus milliyetcileridir. Boyleleri, yeni Turk devletinin sadece
feodal Kurt beylerine saldirmadigini, ¢oluk-¢cccuk, kadin-er-
kek butun Kurt kalkina da vahsice saldirdigini, onbinler-
ce koyluyu katlettigini gormezlikten geliyorlar. Boyleleri,
yeni Turk devletinin bu katliomiar: yaparken, kendisine
karsi ¢ikmayan feodal beylere candan dostluk gosterdi-
gini, bunlara destek oldugunu.ve bunlari guclendirdigini
unutuyorlar. Boyleleri, Kurt kdylulerini ayaklanmaya iten
sebeplerle Kurt feodal beylerini ayaklanmaya iten sebep
arasindaki son derece onemli farklihigi gormezlikten geli-
yorlar. Bir de, Seyh Sait ayaklanmasinin arkasinda ingi-
liz emperyalizminin parmagi oldugu iddiasiyle, Turk ha-
kim siniflarinin milli baski politikasint savunmaya yelte-
nen sdzimona «komdinistler» var. Biz burada ingiliz em-
peryalizminin parmag@ olup olmadigint tartismayacagiz.
Boyle bir iddiayla milli baski politikasinin savunulup savu-
nulmayacagini tartisacagiz. Seyh Sait isyaninin arkasinda
Ingiliz emperyalizminin parmagdinin oldugunu varsayalim. Bu
sartlarda bir komunist hareketin tutumunun nasil olmasi
gerekir? Birinci olarak, Turk hakim siniflarinin Kart milli
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hareketini zorla bastirma ve ezme politikasina kesinlikle
karsi ¢ikmak, buna karsi aktif bir sekilde mucadele et-
melk, Kurt milletinin kendi kaderini kendisinin tayin etme-
sini istemek, yani ayri bir devlet kurup kurmamaya biz-
zat Kurt milletinin karar vermesini istemek. Bu, pratikie
disardan midahale edilmeksizin, Kirt bolgesinde genel
oylama yapilmasi, ayrilma veya ayrilmama kararinin bu
yolla 'veya buna benzer bir yolla bizzat Kurt milleti tara-
findan verilmesi anlamina gelir. Kurt hareketini bastirmak
icin yollanan butun askeri birliklerin geri ¢cekilmesi, her
turl mudahaienin Kesinlikle onlenmesi, Kiurt milletinin
kendi geiecegi hakkinda kendisinin karar vermesi; ko-
munist hareket birinci olarak bunun icin mucadele eder
ve Turk hakim siniflarinin bastirma, ezme, mudahale po-
litikasint kitlelere teshir eder, ona karsi aktif olarak sa-
vasirdl. ikincisi, ingiliz emperyalizminin milliyetleri birbi-
rine dusurme politikasini, bunun her milliyetten emekgi
halka, bunlarin birligine verdigi zarar: kitlelere teshir
eder, ingiliz emperyalizminin midahale, icislere burnunu
sokma politikasiyle aktif olarak savasirdi. Uclincisdy,
Kurt ulusunun aynilmasini, «bir butun olarak sosyal ge-
lismenin ve sosyalizm icin proletaryanin sinif mucadele-
sinin menfaatleri acisindan yargilar», bizzat ayriimayi
destekleme veya desteklememe-yolunda bir karara va-
rirdi. Eger aynlmamayi proletaryanin sinif menfaatlerine
uygun buluyorsa, Kurt iscileri ve koyluleri arasinda bu-
nun propagandasini yapardi; ozellikle Kiurt komunistleri,
kendi halki arasinda birlesmenin propagandasini yapardi
ve milli baskilara karsi mucadeleyi toprak agalarinin,
mollalarin, seyhlerin, vb. durumunun gug¢lenmesiyle bag-
dastirma cabasinda olanlara karsi mucadele ederdi. Bu-
na ragmen Kirt ulusu ayrilma yo6nlUnde karar verirse,
Turk komunistleri buna razt olur, ayrilma isteginin karsi-
sina zor g¢ikarma egilimleriyle kesinlikle mucadele eder-
di. Kdrt komunistleri ise Kurt is¢ci ve emekgileri arasin-
da «birlesme»nin propagandasini yapmaya, emperyalist
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mudahaleyle mucadeleye Kurt feodo{l beyleriyle, seyhler-
le, mollalarla, burjuvazinin milliyet¢ci amaclariyle miica
deleye devam ederdi.

Eger komunist hareket, Kurt ulusunun ayrilmasinir
proletaryanin siniff menfaatleri acisindan faydali olacagi-
na karar verirse, mesela ayriima halinde Kurt bolgesin-
de devrim imkan! artacaksa, o takdirde bizzat ayriimay:
savunurdu; hem Turk isci ve emekgileri arasinda, hem
de Kdurt isci ve emekgileri arasinda aynlmanin propagan-
dasini yapardi. Her iki halde de, Turk isci ve emekgile-
riyle Kurt isci ve emekgcileri arasinda sicak ve samim:i
baglar dogardi. Kurt halki, Turk halkina ve komunistle-
re buyuk bir guven ve dostluk duygusu beslerdi. Halk-
larin birligi pekisir, devrimin basarisi daha da kolayla-
sirdr.

ingiliz emperyalizminin, Seyh Sait hareketinde par-
mag! oldugunu iddia ederek Turk hukumetinin, Kurt ulu-
sunun kendi kaderini tayin hakkini cignemesini, kitle,
katliamlanna girismesini vs. hakli ve ilerici gostermeye
calisanlar, bir kere daha tekrarlayalim, iflah olmaz Turk
sovenistleridir. Bugun, Amerikanci {asist generaller ce-
tesinin en kopekce savunucusu-ve tayin edilmemis akit
hocast Metin Toker'in de, ‘0 gin Kirt ulusuna reva go-
rilen katliamlan hakh cikarmak icin «ingiliz emperyaliz-
mi parmagi» isnadina sarilmasi, ibret vericidir. Fasist ik-
tidarlarin bile acikca savunma cesareti gosteremedikleri
komando zulumlerini alcakca savunmaya yeltenen Do-
dan Avcioglu’nun da ayni -iddiaya sarilmasi, yine ibret
vericidir. Bir milletin kendi kaderini tayin hakki, emper-
valizme alet olduklari veya olabilecekleri iddiasiyle ki-
sitlanamaz veya ortadan kaldirllamaz; boyle bir iddiay-
la bir milletin «ezilmesi ve gadre ugramasi» savunulamaz.
Kaldi ki, s6zkonusu donemde bizzat Turk hikimeti, In-
giliz ve Fransiz emperyalistleriyle isbirligi halindedir.
Proletaryanin milli meseledeki temel siari, her sart altin-
da aynidir: «Bir millet ya da bir dil icin imtiyaza hayir!
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8ir milli azinhgin en ufak bir élcude dahi olsa ezilmesi-
ne ya da gadre ugramasina hayir!» (Lenin).

Devam edelim

Turk hakim siniflarinin milli baskilan gunumuze ka-
dar surup gelmistir. Ve hala devam etmektedir. Buna pa-
ralel olarak Kurt milli hareketi de suregelmistir. Ve hald
devam etmektedir. Su farkla ki, bir kisim Kurt feodal
beyleri, Turk hakim siniflarinin safina gecmistir. Sayila-
r son derece sinirli bazi Kurt buyldk burjuvalari, Turk ha-
kim siniflarinin safina gecmistir. Kurt burjuvazisi bir hay-
li guclenmis ve Kurt milli hareketi Uzerindeki feodal etki
nisbeten zayiflamistir. Bugun Kurt milli hareketinin basi-
ni, bir hayli guclenmis olan Kurt burjuvalari, bunlarin ide-
Olojisini benimseyen aydinlar ve kucuk toprak agalari
¢ekmektedir. Bunun yaninda, Kurt isci ve koyluleri de,
Kart burjuvalarinin ve toprak agalarinin nufuzundan gec-
mise nisbetle biraz daha siynlmis bulunuyor. Kurt isgci-
leri, yoksul koyluleri ve aydinlann  arasinda Marksist -
Leninist fikirler kok salmaya baslamistir ve hizla yayil-
maktadir. Bu sartlar altinda, Turkiye komunistlerinin Kurt
milli hareketi karsisindaki tutumlari ne olmahdir? Simdi
bu noktaya geciyoruz ve bu konuda S$Safak revizyonist-
lerinin yanhs ve halklarin birligine .zarar veren cizgilerini
de sergileyecegiz.

9. Kiurt Milli Hareketinin Demokratik Muhtevasi :

Kuart milli hareketi genel bir demokratik muhteva ta-
sir. Cunku bir yonuyle ezen ulusun hakim siniflarinin zul-
mune, zorbaligina, imtiyazlarina, bencil ¢ikarlarina karsi
yonelmistir. Milli baskinin kaldiriimasi, milliyetler arasin-
da esitligin saglanmasi, hakim ulusun hakim siniflarinin
imtiyazlarinin kaldinlmasi, dil uzerindeki yasaklamalarin
ve sinirlamalann son bulmasi, her alanda uluslar arasin-
da esitligin ve ulusal devlet kurma hakki esitliginin ta-
ninmasi, butin bunlar demokratik ve ilerici taleplerdir.

Stalin yoldas soyle diyor: «Gezi 6zgurlugunun kisit-
lanmalarindan, se¢im hak ‘rindan yoksun birakilmalarin-
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dan, ulusal dilin kullanilmasina kars ileri surilen engel-
lerden, okul sayisinin azaltiimasindan ve baska baski
tedbirlerinden, isciler burjuvazi kadar, hatta daha da faz-
la aci cekmektedirler. Boyle bir durumun etkisi, ancak
bagimhi uluslarin proletaryasinin manevi guclerinin ser-
bestce gelismesini frenler. Toplantilarda ve kongreler-
de, ana dilini konusmasina izin veriimezken, okullan ka-
patilirken, Tatar ya da Yahudi iscinin tam olarak gelis-
tiginden ciddiyetle s6z edilemez». Yine Stalin yoldasin
su soOzlerini bir kere daha okuyalim: «Milliyet¢ci baski po-
litikasi, halkin genis tabakalarinin dikkatini, sosyal me-
selelerden, sinif mucadelesi meselelerinden ulusal mese-
lelere, proletaryanin ve burjuvazinin ‘ortak’ meselelerine
cevirir. Bu da, ‘¢cikarlar harmonisi’ yalanini yaymak igin,
proletaryanin sinif cikarlarini ortbas etmek igin, iscileri
manevi bakimdan kdlelestirmek icin elverisli ortami ya-
ratir. Ve bodylece butun uluslarin iscileri arasinda birligi
kurma gorevi karsisina ciddi bir engel dikilmis olur».

Hatta milli baski politikasi, bagimli uluslari ezmek-
le de yetinmiyor, cok kere uluslari birbirine karsi kis-
kirtma politikasina doénusuyor.  Boylece, cesitli milliyet-
lere mensup emekciler arasinda kin ve dusmanlik to-
humlan ekilmis oluyor. Iscileri.ve.emekgileri boylece «bo-
len» ve birbirlerine dusuren hakim ulusun hakim sinif-
lari, daha kolay hukmetme imkanina kavusuyor.

Ezilen ulusun milli hareketi, bir yonliyle de hakim
ulusun milli baski politikasina yoneldigi i¢cindir ki, cesitli
milliyetlere mensup isciler ve emekciler arasinda birligin
saglanmasing, ezilen ulusun iscilerinin ve emekgilerinin
manevi guclerinin serbestgce gelismesine ve bunu engel-
leyen kosteklerin kaldirilmasina hizmet eder.

Lenin yoldas, sunu belirtiyor :
«...Her ezilen ulusun burjuva milliyetgiligi, zulme

karst yonelmis olan genel bir demokratik muhteva tasir
ve bizim, ulusal imtiyazlan saglama egiliminden bunu
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kesin olarak ayirdederek... kayitsiz sartsiz destekledigi-
miz iste bu muhtevadir».

Fakat hi¢ bir milli harekette, o milletin burjuvazisi-
nin ve toprak agalarinin talebi, milli baskinin kaldirilmas!
ve milliyetlerin esitligi talebiyle sinirh kalamaz. Simdi bu
noktaya gelelim

10. Kirt Milli Harekeii icinde, Burjuvazinin ve Ki-
cuk Toprak Agalarinin Milliyetciligi Guclendir-
meyi Hedef Alan «Olumlu» Eylemi :

Genel olarak her milli harekette ve 6zel olarak Kurt
milli hareketinde, burjuvazinin asil amac! kendi ustunluk-
lerini saglamaktir. Pazara hakim olmaktir; bolgesindeki
maddi zenginlikleri vs... kendi tekeline almaktir. Kendi
lehine esitsizlik ve imtiyazlar saglamak, kendi ulusal ge-
lismesini garantiye almaktir. Burjuvazi ve milli harekete
katildigr Olcude toprak agalari, kendi lehine esitsizlik,
kendi lehine imtiyaz isterler. Baska milletlerin demokra-
tik haklarini kendi lehine gaspetmek ister. Kendinden
daha zayif ve gucsuz olanlara milli baski uygulamak is-
ter. Milletlerin proleterlerini ulusal ' citlerle birbirinden
ayirmak, kendi milliyetinden olan proleterlerin ve diger
emekgilerin, kendi milliyet¢i < ‘emellerini kayitsiz sartsiz
desteklemesini saglamak .ister. Proletaryanin ve demok-
ratizmin uluslararas) kulturu yerine, kendi ulusal kultu-
rinu gecirmek, ulusal kulturunud (yani hakim olan bur-
juva kulturunu) gelistirmek, proletaryayr ve emekgileri
ulusal kultirle beslemek ve kendi sinif emellerinin kayit-
siz sartsiz destekcileri haline getirmek ister. Burjuvazi
ve toprak agalan zorla 6zumleme ya da imtiyazlara da-
yanan 6zumleme disindaki, milliyetlerin kaynasmasi yo-
nundeki tarihi egilime, yani kendiliginden 06zumlemeye
direnir; ulusal farkhhklarin kendiliginden silinmesine di-
renir; bir devlet icindeki her milliyetten proleter‘erin ayni
orgutler icinde birlesmesine direnir; proleterleri milliyet-
lerine gore birbirinden ayirmak, kendi milliyetinden olan
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proleterleri sinif orgutleri yerine «milli 6rgutler» icinde
ve kendi sinif amaclan dogrultusunda birlestirmek ister.

Buglun, Kurt milli hareketi icinde genel demokratik
muhtevanin yaninda yukardakilere benzer, milliyetciligi
guclendirmeyi hedef alan gerici emelleri gormemek mum-
kun degdildir. Bu emeller, Kurt milli  hareketinin basini
ceken burjuvazinin ve toprak agalarinin emelleridir,

Safak revizyonistleri, Kurt milli hareketi icindeki bur-
juvazinin ve toprak agalarinin milliyetciligi guclendirmeyi
hedef alan «olumiu» eylemini tamamen bir yana birak-
mistir. Safak revizyonistlerine goére Turkiye Kdurdistani'n-
da gelisen hareket, ilerici ve gerici yanlanyle bir milli
hareket degil, «milli baski ve eritme politikasina karsm,
«demokratik haklar, milliyetlerin esitligi ve kendi kaderi-
ni tayin (!) icin» yurutulen, tarnamen ilerici bir ‘halk nhare-
ketidir. Boylece Safak revizyonistleri, Kurt burjuvazisinin
ve kuguk toprak agalarinin milliyet¢i ve anti-proleter
emellerine ve cabalarina destek olmakta, Kurt proletar-
yasini ve emekcilerini, Kurt burjuvazisinin ve kucuk top-
rak agdalarinin pesine takarak, iki halkin birligini balta-
lamaktadir. Safak revizyonizminin Turk milliyetgisi c¢izgi-
si, Kurt milliyetciligiyle uzlasmistir.

Ozetlersek, her milli harekette oldugu gibi Kart milli
‘hareketinin de iki niteligi vardir:

Birincisi, Turk burjuva ve toprak agalarinin milli
baskilarina, imtiyalarina, devilet kurma imtiyazina, zul-
mune ve zorbalgina karsi yonelmis, genel demokratik
muhteva.

ikincisi, Kurt milliyetciligini glclendirmeye, bdylece
Kdrt burjuva ve toprak agalarinin ustunluk ve imtiyazla-
rini gergeklestirmeye yonelen gerici muhteva.

11. Sminif Bilin¢cli Turkiye Proletaryasinin Kurt Milli
Hareketi Karsisindaki Tutumu Ne Olmahdir?

Her seyden Once sunu belirtelim ki, milliyeti ne olur-
sa olsun bilincli Turkiye proletaryasi, burjuva milliyetgili-
ginin bayrag: altinda yer almayacaktir. Stalin yoldasin
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ifadesiyle, «bilingli proletaryanin  denenmis olan kendi
bayradi vardir ve onun, burjuvazinin bayrag altinda safa
girmesinin geregi olamaz».

Ikinci olarak, milliyeti ne olursa olsun, bilingli Tur-
kiye proletaryasi, isci ve koylu yidinlarini kendi bayrad
etrafinda toplamaya calisacak, butin emekci siniflarin
sinif mucadelesine oOnderlik edecektir. Turkiye devletini
kendine temel alarak, Turkiye icindeki butin uluslardan
iscileri ve emekcileri ortak sinif orgutleri icinde birlesti-
recektir.

Uclncl olarak, milliyeti ne olursa olsun, bilingli Tur-
kiye proletaryasi, Kurt milli hareketinin Turk hakim si-
niflarinin zulmune, zorbaligina ve imtiyazlarina yonelen,
her turld milli baskinin ka!kmasini ve milletlerin esitligini
hedef alan genel demokratik muhtevasini kesinlikle ve
kayitsiz sartsiz destekleyecektir. Diger ezilen milliyetle-
rin ayni yondeki hareketlerini kesinlikle ve kayitsiz sart-
siz destekleyecektir.

Doérduncu olarak, milliyeti ne olursa olsun, bilingli
Turkiye proletaryasi, cesitli milliyetlere- mensup burjuva-
zi ve toprak agalarinin kendi-ustuniukleri ve imtiyazlar:
icin yuruttukleri mucadelede tamamen tarafsiz kalacak-
tir. Bilingli Turkiye proletaryasi, Kurt milli hareketi icin-
deki Kurt milliyetciligini ~glclendirmeye yonelen egilime
asla destek olmayacaktir; burjuva milliyetciligine yardim
etmeyecektir; Kurt = burjuvalarinin ve toprak agalarinin
kendi Ustunlukleri ve imtiyazlan icin giristikleri mucade-
leyi kesinlikle desteklemeyecektir; yani, Kuart milli hare-
keti icindeki genel demokratik muhtevayl desteklemek-
le yetinecek, onun 6tesine gecmeyecektir.

Meselenin daha iyi kavranabilmesi i¢in, Lenin yol-
dastan genis aktarmalar yapmamizi okuyucularin hos go-
recegini umariz.

Lenin yoldas soOyle diyor:

«Milliyet ilkesi, burjuva toplumundaq, tarihi bakimdan
kacinilmaz ve zorunlu bir ilkedir ve bu toplumu ele alan
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bir Marksist, milli hareketlerin tarihi mesruiyetini kesin
olarak kabul eder. Ama bu kabul edisin burjuva milli-
yetciliginin savunma bi¢cimini almamasi icin o, milli hare-
ketlerde ilerici olarak ne varsa (abg¢) ancak onu destek-
lemekle yetinmelidir; O©Oyle ki, proleter bilinci, burjuva
ideolojisi tarafindan karartiimis olmasin.

«Feodal uyusukluktan c¢ikan yiginlarin uyanisi, ileri-
ci bir seydir, nasil ki bu yiginlarin halkin egemenligi ug-
runa, ulusun egemenligi ugruna her turlu ulusal baskiya
karsi mucadelesi de ilerici bir seyse, Marksistin en ka-
rarli ve en tutarl demokratizmi, milli meselenin butun
yonlerinde, mutlak savunma gorevi, buradan gelmekte-
dir. BU, OZELLIKLE OLUMSUZ BiR GOREVDIR (abg).
Proletarya, milliyetgiligi desteklerken asiri davranisiara
gidemez. Cunku daha ilerde, milliyetcgiligi guclendirmeyi
hedef tutan burjuvazinin olumlu eylemi baslar.

«Her turll feodal boyundurugu kirmak, uluslara kar-
S| her turlu baskiya, uluslardan biri ya da dillerden biri
icin her turlu imtiyaza karsi ¢ikmak, demokratik bir gug
olarak proletaryanin mutlak gorevidir,. milli kavgalarla
karartilan ve geciktirilen proleter sinifinin mucadelesinin
mutlak c¢itkarinadir. Ama kesin. olarak sinirlandirilmis olan
ve sinirlari belli tarihi bir alana yerlestirilmis bulunan cer-
cevenin otesinde burjuva.milliyetciligine yardim etmek,
proletaryaya ihanet ve - burjuvazinin saflarina gecmek
olur. Burada cok kere cok ince olan bir sinir vardir...

«Ulusal boyunduruga karsi muicadele mi? Evet, el-
bette. Her turlu ulusal gelisme icin, genel olarak «ulusal
kultur» icin mucadele mi? Elbette ki hayir...

«Burjuva milliyetciliginin ilkesi, genel olarak, milli-
yetin gelismesidir (abg¢), burjuva milliyetciliginin tekelci
karakteri burdan gelir. Sonu olmayan ulusal kavgalar
burdan dogar, Proletarya ise her hangi bir ulusun ulu-
sal gelisimini saviunmak soyle dursun, yiginlari bu gibi
hayallere karsi uyarir (abc¢), kapitalist degisim icin en
genis Ozglrludld savunur ve zorla 6zimleme ya da imti-
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yazlara dayanan oOzumleme disinda, uluslann 6zumlen-
mesini olumlu karsilar...

«...Proletarya, burjuva milliyetgiliginin gelismesine
destek olamaz; tersine o, ulusal farklihklarin silinmesine
ve uluslararas! engellerin yikilmasina, milliyetler arasin-
daki baglar saglamlastiran her seye, uluslarin birbirle-
riyle kaynasmasina yardim eden her seye destek olur.
Baska turld davranmak, gerici milliyet¢i kuguk-burjuva-
zinin yaninda yer almak olur.»

Yine Lenin baska bir yerde sunlar soOyluyor:

«...Burjuvazi, her zaman kendi ulusal talepjerini ©On
plana surer. Bunlari kesinlikle ileri surer. Ama proletar-
ya icin bu talepler, sinif mucadelesinin ¢ikarlarina bagli-
dir. Teorik bakimdan, belirli bir ulusun baska bir ulus-
tan ayriimasinin ya da bu ulusun bir baska ulusla esit-
liginin, burjuva-demokratik devrimi tamamlayip tamam-
layamayacagini onceden kestirmek imkansizdir. Her iki
halde de proletarya icin énemli olan sey, kendi sinifi-
nin gelismesini garantiye almaktir. Burjuvazi i¢cin onemli
olan sey, bu gelismeyi baltalamak ve «kendi» ulusunun
amagclarini proletaryaninkilerden one almaktir. Onun igin
proletarya, kendi kaderini tayin.etme hakkinin taninmasi
isteginin, deyim uygun duserse; olumsuz yodnuyle yetinir
ve hi¢ bir ulusa, baska. bir ulusun sirtindan ustunlukler
garanti etmeye, bu konuda taahhutlerde bulunmaya kal-

kismaz.

«Bu, pek ‘pratik’ bir davranis olmayabilir; ama ger-
cekte bu, mimkin olan ¢6zumlerin en demokratik olani-
nin basarilmasi i¢in, en iyi garantidir. Proletarya, sadece
bu garantilerin geregini duymaktadir, her ulusun burju-
vazisi ise, baska uluslarin durumu ne olursa olsun (bas-
ka uluslarin zararina olsa da), kendi ¢ikarlarinin teminat
altina alinmasini istery.

Lenin devam ediyor:

«Ezilen uluslarin burjuvazisi, taleplerinin ‘pratik’ ol-
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dugu iddiasiyle proletaryayi, 6zlemlerini kayitsiz sartsiz
desteklemeye cagiracaktir...

«Proletarya, bu c¢esit pratikligin karsisindadir. Prole-
tarya, esitligi ve ulusal deviet kurma hakki esitligini ta-
nirken, butin uluslarin proleterlerinin birligine pek buyulk
de@er verir ve her ulusal talebi, her ulusun ayrilma hak-
kini iscgilerin sinif mucadelesi agisindan degerlendirir...

«...Isciler icin dnemli olan, iki akimin ilkelerini ayird-
etmektir. EGer ezilen ulusun burjuvazisi, ezen burjuvazi-
ye karsi savasirsa, biz, her zaman ve her durumda, her-
kesten daha kararl olarak bu savastan yanayiz, Cunku
biz, zulmun en amansiz ve en tutarh dusmanlariyiz. Ama
ezilen ulusun burjuvazisi, kendi 6z burjuva soven milli-
yetcgiliginin c¢ikarlarint  savunuyorsa, biz ona karsiyiz.
Ezen ulusun imtiyazlarina ve zulmune karsi savasinz,
ama ezilen ulusun kendisi i¢in imtiyazlar saglama yolun-
da cabalarina destek olmayiz.

«Eger uluslarin ayrilma hakkir sloganini ileri surmez
ve onu savunmazsak, o zaman ezen ulusun sadece bur-
juvazisinin degil, ama feodal derebeylerinin ve despotiz-
minin de oyununa gelmis oluruz,..

«...Her ezilen wulusun burjuva milliyetciligi, zulme
karsi yonelmis olan genel-bir . demokratik muhteva tasir
ve bizim, ulusal imtiyaziar saglama egiliminden bunu ke-
sin olarak ayirdederek... kayitsiz sartsiz destekledigi-
miz iste bu muhtevadir...

«...Mucadelemizde belirli bir devleti kendimize temet!
olarak aliyoruz; o belirli devlet igcindeki butun (lkelerden
[uluslardan olmali] isgileri birlestiriyoruz; biz hi¢ bir 6zel
ulusal gelisme yolunu savunamayiz, biz butun mumkun
olan yollardan sinif hedefimize dogru yuruyoruz.

«Ama biz, her turlu burjuva milliyetciligine karsi sa-
vasmazsak, butun uluslarnn iscileri arasinda esitlik ug-
runa mucadele etmezsek, o hedefe dogru yol alamayz...
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«...Her turli devlet imtiyazina ve ulusal imtiyaziara
karsi ve butun uluslarin kendi ulusal devletlerini kurma-
da hak esitligi ugruna gunluk bilinclendirme ve propa-
ganda goérevini. Bu gorev, (su anda) milli meselede bas-
lica gorevimizdir; clunkl biz demokrasinin ve butun ulus-
larin proleterlerinin esit olarak ittifakinin cikarlarini an-
cak boyle savunabiliriz.

«Isci sinifinin ve onun kapitalizme karsi micadelesi-
nin cikarlari, butin uluslar iscilerinin tam dayanismasini
ve en siki birligini gerektirmektedir; bu cikarlar her mil-
liyetten burjuvazinin soven politikasina karsi siddetle
karsi koymayr emreder. Onun icin Sosyal-Demokratlar
[komunistler], eger uluslarin kendi kaderini tayin etme
hakkini yani ezilen ulusun ayrilma hakkini reddederlerse
ya da ezilen uluslarin burjuvazilerinin butun ulusal istek-
lerini desteklerlerse, proletaryanin siyasi cizgisine karsi
gelmis olurlar ve iscileri burjuvazinin politikasina boyun
edmeye yoneltirler. Ucretli is¢inin, Rus olmayan burjuva-
zi degil de, baslica Rus burjuvazisi tarafindan somurll-
mesi ya da Yahudi burjuvazisi degil de, Polonya bur-
juvazisi tarafindan somurilmesi.vb. hic de onemli de-
gildir. Sinif cikarlarini anlayan. Gcretli is¢i, Rus kapita-
listlerinin devlet imtiyazlarina-oldugu kadar, Polonya'l ya
da Ukraynali kapitalistierin, devlet imtiyazlarina kavus-
tuklari zaman, dunya yuzunde cenneti kuracaklar yolunda
vaad'eri karsisinda da kayitsizdrr...

«Her iki durumda da isciler somdruleceklerdir. Ve
sOmuriye karsi basariyle mucadele edebilmek icin, pro-
letarya burjuva sovenizminden arinmis olmalidir; o, eger
deyim uygun diserse, cesitli uluslarin burjuvazileri ara-
sinda ustunluk ugruna ‘suregelmekte olan mucadelede
mutlak olarak tarafsiz kalmalidir. EGer, her hangi bir ulu-
sun proletaryas!, ‘kendi’ milli burjuvazisinin imtiyazlarini
en hafif sekilde de olsa desteklerse, bu kaciniimaz ola-
rak, Oteki ulusun proletaryasi arasinda guvensizlik yara-
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tacaktir; iscilerin uluslararas:t sinif dayanismasini zayif-
latacak, onlan bdlecektir ve bodyle bir duruma sevinecek
olan, ancak burjuvazi olacaktir ve...»

Tekrar edelim:

Kart milli hareketi, gzilen bir ulusun, hakim bir ulu-
sun hakim siniflarina karst mucadelesi olarak ilericidir
ve demokratik bir muhteva tasir. Biz bu demokratik muh-
tevay! kesinlikle ve kayitsiz sartsiz destekleriz. Turk bur-
luvazisi ve toprak agalan lehine her turliU imtiyazlara ve:
ecitsizlige karsi (devlet kurma hakki imtiyazi da dahil) ka-
rarli ve amansiz olarak mucadele ederiz. Kurt milli hareke-
tinin bu yoldaki taleplerini de kayitsiz sartsiz destekleriz.

Fakat o6te yandan, Kurt burjuvazisinin ve kucuk top-
rak agalarinin gerici ve milliyet¢ci emellerine karsi da
mucadele ederiz. Turk hakim siniflart lehine her turlu
esitsizlie ve imtiyaza, milli azinliklara yénelen her tiirli
baski ve zulme karsi mucadele ederken; milli azinlik bur-
juva ve toprak agalarinin milliyetci emelleriyle de muca-
dele edilmezse, bu kez bir baska milliyetgilik, Kuart mil-
liyetciligi guclendirilir; Kurt proletaryasinin sinif bilinci,
burjuva milliyetc¢iliginin sisleriyle karartihir; Kart iscileri ve
koyluleri milliyetciligin kucagdina itilir; Kurt iSci ve emek-
cileriyle Turk isci ve emekgileri arasindaki birlik ve da-
yanisma baltalanir.

Safak revizyonistleri, icinde farkli unsurlann yer al-
digr Kurt milli hareketini, homojen bir «Kurt halki» ha-
reketi olarak takdim etmekle, bu hareketi bir butin ola-
rak ve tamamen ilerici gostermekle, nereye kadar ve
hangi bakimlardan ilerici oldugunu, nereden sonra ve
hangi bakimlardan burjuvazinin ve toprak agalarinin ge-
rici emellerinin basladigini géstermemekle (daha dogru-
su bunlar arasinda bir aynnm yapmamakla), yukardaki
—tam da toprak agalarinin ve burjuvazinin isine yaraya-
cak— sonuca variyor. Boylece, genel olarak Turkiye
proletaryasi ve 0zel olarak Kurt proletaryasi aleyhine,
Kurt burjuva ve toprak agalarina taviz veriyor: Yarn,
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Kurt burjuva ve toprak agalarinin «olumlu eylemi» daha
kuvvetle kendini hissettirdigi zaman Safak revizyonistle-
rinin ne yapacagini merak etmekteyiz. Ama ne yapacak-
larn daha bugunden bellidir! Turk milliyetcilerinin saflari-
na kayitsiz sartsiz iltihak edeceklerdir.

Su noktayr da belirtelim: Komunistlér, ezilen bir mil-
letin milliyet¢iligiyle hakim bir milletin nilliyetciligi ara-
sinda, kKuguk bir ‘milletin milliyetgiligiyle bliylik bir mille-
tin milliyetciligi arasinda daima ve mutlak bir ayirim ya-
parlar.

Lenin yoldas bu konuda sunlari sdyluyor

«Bu ikinci tdr milliyetgilik konusunda [kucuk bir
milletin milliyetciligi] bizim, bir buyuk milletin fertlerinin
tarihi pratikte Oteden beri yapmadigimiz zorbalik kalma-
mistir. Ustelik biz hi¢ farkinda olmadan zorbalik yapar,
ona buna hakaret ederiz...

ciste bunun icindir ki hakim ya da, denildigi gibi ‘bu-
yuk’ milletlerin (yalniz zorbalikta buyuk, yalniz kabada-
yilar olarak buylkturler oysa) enternasyonalciligi, mil-
letlerin esitligini bicimde gbzetmek olmamali sadece,
hatta hakim milletin, buyuk -milletin esitsizligi olmahdir.
Boylece, pratikte var olan esitsizlige karsi bir denge
saglanmis olacaktir. Kim bunu.anlamiyorsa, milli mesele
karsisinda gercek proleter tutumunu kavramamis demazk-
tir; hayat gorisu hala esasta kugik-burjuvadir ve bu ne-
denle mutlaka burjuva hayat gorusune kayacaktiry.

Lenin yoldas soyle devam ediyor

«...Milli haksizlik kadar proleter sinif dayanismasinin
gelismesini ve guclenmesini geciktiren hi¢ bir sey yok-
tur; bir milletin ‘gocunan’ fertleri her seyden cok, esitlik
konusunda ve sirf ihmalden o6turd ya da latife olsun diye
dahi olsa bu esitligin cignenmesi, kendi proleter yoldas-
larinca c¢ignenmesi konusunda hassastirlar. Iste bunun
icindir ki, milli azinhiklara taviz verme ve hosgoéruyle dav-
ranma hususunda yetersiz kalmaktansa, asirt gitmek da-
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ha iyidir» (Doguda Ulusal Kurtulus Hareketleri, s. 383-
384).

Safak revizyonistlerinin yaptigi, Lenin yoldasin sa-
vundugu sey midir? Hayir, asla! $afak revizyonistleri,
bugun esas olarak Turk milliyetgisi bir ¢izgi izliyorlar,
Turk hakim siniflarinin imtiyazlarini savunuyorlar; ileride
gorecegimiz gibi Kurt milletinin kendi kaderini tayin hak-
kini alcakca ve bir yigin demagoijiyle c¢igniyorlar; Turk
sovenizminin temsilcilerini kendilerine bayrak ediniyorlar.
Onlarin yaptig sey, Lenin yoldasin savundugu seyden ta-
mamen farklidir. Onlar, bir yandan hakim millet milliyet-
cisi bir cizgi izlerken, 6te yandan da Kurt is¢i ve emexk-
cileriyle Kurt burjuva ve toprak agalari arasindaki cizgi-
yi siliyor, Kurt burjuva ve toprak agalarinin gorus aci-
sinda yer aliyor. Bu, hakim ulus milliyetgiligine karsi,
milli azinhklara taviz verme ve hosgoruyle davranmada
asiri gitme degil; hakim millet milliyetgisinin azinlik mil-
letin isci ve emekgilerine karsi, azinlik milletin sdmurucu si-
niflarinin milliyetci emellerini desteklemedir.

Bir baska nokta da sudur: Safak  revizyonistleri,
«Kiart halkinin» «agir milli baski. ve eritme politikasina
karsi», «demokratik haklar, milliyetlerin esitligi ve kendi
kaderini tayin icin» mucadele ettigini sdylemektedir.

Kudrt halkinin kendi kaderini tayin icin mucadele et-
mesi demek, Kiurt halkinin, hakim siniflari devirerek de-
mokratik halk iktidarint  kurmak icin mucadele etmesi
demektir. Cunku, halk kendi kaderini ancak devrim ya-
parak tayin edebilir. Milli meselenin ele alindig: bir ya-
zida, Kurt halkinin devrim icin mucadele ettigini soyle-
mek, dodrusu cok kivrak bir zeka gerektirir (!). Eger Kirt
milleti kastediliyorsa, o zaman $Safak revizyonistleri sunu
sOylemis oluyorlar: Kurt milleti aynlmak icin mucadele:
etmektedir. Cunkii, bugunkld zoraki birlik <sartlarinda
Kurt halkinin kendi kaderini tayin icin (dikkat edilsin,
tayin hakk! icin degill mucadele etmesi, sadece ve sa-
dece ayrilmak i¢cin mucadele etmesi anlamina gelir.
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Her milli hareketin genel egiliminin, milli butunlugu
olan devletler kurulmas! yonunde oldugunu, meta ureti-
minin ve kapitalizmin ihtiyaclarini en iyi bu devletlerin
korslladlgml en guclu ekonomik etkenlerin bu yonde is-
ledigini daha 6nce belirtmistik. Kirt milli hareketinin ge-
nel egilimi de, elbette milli butinligi olan bir devlet ku-
rulmasi yonundedir. Fakat genel egilim baska seydir, bir
milli hareketin formule ettigi somut istekler baska sey-
dir. Somut istekler, bu genel egilime aykirn dusmezler.
Fakat her milli hareket bu genel egilimi, yani ayn bir dev-
let kurmayi kendisine somut hedef olarak da se¢meye-
bilir. Bu durumu etkileyen sayisiz faktorler vardir. Dev-
let. capindaki ve uluslararasi plandaki kuvvet iliskileri,
ulke icinde degisik milliyetlere mensup burjuvalarin ve
toprak agalarinin menfaat hesaplari, milli baskinin ka-
rakteri, taktik endiseler vb... bir milli hareketin formule
ettigi somut hedefleri, butun bu faktorler tayin eder. Bu
nedenle, her yerde milli hareketlerin genel egilimi, ulu-
sal butunlugu olan devletler kurma yonunde oldugu hal-
de, milli hareketlerin formule ettigi somut talepler baska
.baska olur.

So6zu Stalin yoldasa birakalim

«Besbelli ki ulusal hareketin © ‘muhtevasi, her yerde
ayn olamaz: Bu muhteva; hareketin formule ettigi degi-
sik taleplere baghdir. irlanda’da hareket bir tarim karak-
terine buruntr; Bohemya’'da ‘dil’ karakterine bdurundr:
bir yerde insan haklarinda esitlik, vicdan ¢zgurlugu iste-
nir; bir baska yerde ‘kendinden’ memurlar ya da kendinden
bir meclis ugruna savasilir».

Turkiye'de Kdurt milli hareketi, henuiz ayrilma taole-
bini acikca formule etmis degildir. Bugun Kurt milli ha-
reketinin acik¢ca formule ettigi talepler, Kirtce'nin oku-
ma, yazma ve konusmada serbest birakilmasi, radyoda
Kirtce yayinlar yapiimasi, «milli kulturnun (gercekte Kurt
burjuva ve toprak agalarinin kultirunun) serbestce va-
yilmasini kostekleyen engellerin kaldirilmasi, asimilasyon
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politikasina son verilmesi, Kurtce egitim yapan okullarin
cilmasi, kendi kaderini tayin hakkinin taninmasi vb... dir.
Yukarda saydigimiz cesitli nedenler, Kurt milli hareketi-
nin bizzat ayrilma talebini agcikca formule etmesine engel
olmaktadir; Kurt halkinin degil ama, «Kurt milletinin ken-
di kaderini tayin icin» mucadele ettigini soylemek, bu se-
beple hi¢ degilse bugun dogru degildir. Biz bunu soOy-
lerken, Kurt burjuva ve kucuk toprak agalari arasindaki
gucli aynima arzusunu da gozden uzak tutmuyoruz. Fa-
kat bu istek, milli hareketin acik bir talebi haline gelme-
mistir diyoruz. Bugin mesela Kuzey irlanda’daki milli ha-
reket, bizzat ayrilma talebini acikca formule etmistir.
Mesela gecmiste Turkiye'de Kudrt milli hareketi, bizzat
ayrilma talebiyle ortaya cikmistir vs... Bugin Kuirt milli
hareketinin ayrilmayi acikca formule etmemis olmasi, ya-
rnn da etmeyece@i anlamina gelmez. Fakat iki ulusun
burjuva ve toprak agalan siniflari arasinda c¢esitli uzlas-
malar da mumkundur; bunu da aklimizdan c¢ikarmayalim.
Nitekim Irak'ta Barzani hareketi ki'smi bir ozerklikle ye-
tinmistir. Ayrica Kurt milli hareketinin -bir kanadi ayril-
may! savunurken, bir baska kanadi aksini de savunabi-
lir. Bu nedenlerle henuz dereyi gormeden pac¢ay! sivama-
yalim.

12. Tirk igci ve Koylileri Uzerindeki Hakim Ulus
Milliyetciliginin Etkilerini Inkar Etmeyelim :

Safak revizyonistleri, «Kurt halkinin (!) mucadelesini
[«¢milli baski ve eritme politikasina karsm» mlcadeleyi,
«demokratik haklar, milliyetlerin esitligi ve kendi kaderi-
ni tayin icin» mucadeleyi] Tirkiye'nin butin isci ve koy-
luleri destekliyor» diyorlar (abg).

Burada gercek, sus!u cumlelerle ifade ediimistir. Bir-
kere su hatay! duzeltelim: «Turkiye'nin butun isci ve koy-
luleri» bir yana, Turkiye’'nin sinif bilincli proletaryas: dahi
«kendi kaderini tayin icin» mucadeleyi (tayin hakki icin
mucadeleyi degil) her sart altinda desteklemez; ayriimayt
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ancak her somut durumda proletaryanin sosyalizm igin
yuruttigu mucadelenin menfaatine uygun custigu zaman
destekler, degdilse, Kurt milletinin ayriima istegine saygi
gosterir ve ayrilmalarina razi olur, ama ayriilmay aktif ola-
rak desteklemez. Bu noktaya ilerde gene donecegiz.

Ote yandan, «Tirkiye’'nin bitin isci ve koylileri»nin
bugun Kuirt milletinin en hakh ve ilerici isteklerini dahi des-
tekledigini iddia edemeyiz. Bu, sadece arzu edilen bir sey-
dir ama, ne yapalim ki, gercek degildir. Turk is¢i ve koylu-
lerinin bilincleri, Turk hakim siniflar tarafindan milliyetgilik
ideolojisiyle genis olcude karartilmistir. Hakim ulus milliyet-
ciligi, degil koyld'erin, proleterlerin en ileri unsurlarinin bile
gozlerini az ¢cok karartmistir. Yani 6zellikle Turk komunist-
lerinin onunde Turk milliyetciligini yikmak gorevi, isci ve:
koyluleri burjuva milliyetgiliginin her tdrlu kalntilarindan.
temizlemek gorevi vardir. Bu gorevi ihmale veya onemse-
memeye yol agcacak her tesbit, sinif mucadelesi ag¢isindan
sadece zararhdir. Lenin yoldasin Rusya icin soyledigi su
sOzler, bizim icin de ayni ol¢cude gegerlidir: «Simdi bile ve
herhalde daha uzun bir zaman icin, proleter demokrasisi
(ona tavizde bulunmak anlaminda degil, onunla mucadele
etmek anlaminda), Rus koylusunun soven milliyetgiligini
hesaba katmak zorundadiry (Uluslarin Kaderlerini Tayin
Hakki, s. 127).

Safak revizyonistleri'bu gercegi hesaba katmamakta.
kominist hareketin Turk milliyetgiligiyle mucadele etmek

gorevini unutturmaktadirlar.

13. Halkin Kendi Kaderini Tayin Hakki.
Ulusun Keiidi Kaderini Tayin Hakki:

Safak revizyonistleri, Marksizm - Leninizmin milli me-
seleyle ilgili en temel prensiplerini tahrif etmis ve icinden:
¢cikilmaz hale getirmislerdir. En temel ilkelerden biri olan
«uluslarin kendi kaderini tayin hakkm» ilkesini, «<halkin ken-
di kaderini tayin hakki» seklinde tahrif etmislerdir. «Halkin
kendi kaderini tayin hakkm ile «uluslarin kendi kaderlerini
tayin hakki», tamamen farkl seylerdir. Birincisi, halkin ik-
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tidarda bulunan gerici s\niflart devirmasi, iktidari ele ge-
girmesi, devletin hakimi olmiast, yani kisacasi devrim yap-
masi hakk! anlamina geldigi halde; ikincisi, milletin ayri bir
deviet kurma hakki anlamina gelir. Safak revizyonistleri
Kiart halkinin devrim yapma hakkini tanidiklarini ilan edi-
yorlar (!). Ve milli meseleyi de- bdylece halletmis oluyor-
lar (). Bravo dogrusu.

lbret verici olan sudur ki, halkin kendi kaderini tayin
hakkr formulasyonu, bir zamanlar Buharin tarafindan Lenin
yoldasa karsi savunulmus ve Lenin yoldas tarafindan da
clestirilmigtir. Lenin yoldasin Buharin’e cevabini aktaralim:

«Milli mesete hakkinda da ayni seyi sdylemek zorun-
dayim. Burda da yoldas Buharin, olmasini istedigi seyi olan-
ia kanstirmistir. Milletlerin kendi kaderlerini tayin hakkini
tanimamaliyiz diyor. Bir millet, proletarya ile birlikte bur-
juvazi demektir. Biz proleterler, hor gérdugumuiz burjuva-
ziye kendi kaderini tayin hakkini ni¢cin taniyalim? Bu iki
sey birbiriyle mutlak surette bagdasmaz! Musaadenizle,
bugun fiilen varolanla bagdasir. Bunu yok ederseniz, so-
nuc sirf hayal olur (abg).

«... '‘Ben yalniz emekci siniflarin kendi kaderlerini ta-
yin hakkini tanimak istiyorum’ diyor yoldas Buharin. Bu
demektir ki, sen Rusya’dan baska-hi¢ bir ulkede basariima-
mis olan bir seyi tanimak istiyorsun. Gulunc sey» (RKP -B-
8. Kongresine Sunulan Parti Programi Uzerine Rapordan,
Doguda Ulusal Kurtulus Hareketleri, s. 277 - 278).

Bugun Turkiye'de «Kurt halkinin kendi kaderini tayin
hakki»ni, kendi ifadesiyle «israrla» savunan Safak revizyo-
nistleri, sadece «gulun¢» olmuyorlar, ayni zamanda kor-
kunc¢ bir hakim ulus milliyet¢iliginin de en usta teorisyenleri
oluyorlar. Bugun Turkiye'de devlet kurma hakki, hakim
Turk ulusunun bir imtiyazidir. Kurt ulusunun ayr bir dev-
let kurma hakki zorla elinden ahinmistir. Komtunistler hig
bir ulusal imtiyazi savunmazlar. Milletler arasinda mutlak
esitligi savunurlar; kapitalizm sartlarinda milletler arasinda
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mutlak esitligin olamayacagini elbette bilirler; ama buna
ragmen yine de teoride de kalsaq, cesitli milliyetten isgilerin
ve emekgilerin birligini saglamak igin, her turld milli imti-
yaza ve esitsizlige kars) cikarlar; olabildigi kadar en tu-
tarli, en genis, en ileri demokratizmden yana c¢ikarldr. $Sa-
fak revizyonistleri ne yapiyorlar? Kurt halkina devrim yap-
ma hakkini bahsederek (!), Kurt milletinin devlet kurma hak-
kini ortadan kaldiriyorlar. Hakim Turk ulusunun devlet kur-
ma imtiyazini algak¢ca ve sinsice savunma yolunu tutuyor-
lar. «Gulidng» olanin yaninda «korkung» olan sey budur!

14. «Uluslarin Kendi Kaderlerini Tayin Hakki», Ayn Bir
Devlet Kurma Hakkindan Baska Bir Sey Degildir :

Safak revizyonistleri, «... kendi kaderini tayin ve ister-
se ayrn bir devlet kurma hakki» demek suretiyle, «kendi
kaderini tayin hakkinimm, ayr bir devlet kurma hakkindan
baska bir sey olarak goruyorlar. Yukardaki ifade ancak su-
sekilde dogru olurdu: «... kendi kaderini tayin hakkini, yani
ayn bir devlet kurma hakkini...». Cunku kendi kaderini ta-
yin hakki zaten ayri bir devlet kurma hakkidir.

Kendi kaderini tayin hakkinin ayri bir devlet kurmc’
hakkindan baska bir sey olmad:gini Lenin yoldas defalarca
belirtmistir:

«Uluslarin siyvasi kaderlerini. kendilerinin tayin etmesi
meselesinin yani (ab¢) bunlarin tamamen 6zgur ve demok-
ratik yoldan ayrilmalarit ve bagimsiz devlet kurmalari me-
seleginin ¢6ziime bagdlanmast...» (Uluslarin Kaderlerini Ta-
yin Hakki, s. 12).

«Demek ki, eger biz, uluslarin kendi kaderlerini tayin
etmesi kavraminin anlamint hukuki tanimlamalarla cambaz-
liklar yaparak ya da soyut tanimlamalar ‘icat ederek’ degil
de, ulusal hareketlerin tarihi ve iktisadi sartlarini inceleye-
rek ogrenmek istiyorsak, varacegimiz sonu¢, kasimlmoz
olarak, uluslarin kendi kaderlerini tayin etmesinin, o ulus-.
lcrin vabanci ulusal buatiinlerden siyasi bakimdan aynilma:
ve haaimsiz bir vlusal devlet kurmalan antamtna geldigi
sonucudur (abc).
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«Daha asagdida, uluslarin kendi kaderlerini tayin etme
hakkini, devlet olarak ayn varlik hakkindan baska bir an-
lamda kuilanmanin nicin yanhs olacaginin (abg¢) baska se-
beplerini de gbérecegiz» (age, s. 55).

«... Marksistlerin programindaki ‘uluslarnn kendi ka-
derlerini tayin etmeleri' ilkesi, tarihi-iktisadi bakimdan, si-
yasi kaderlerini tayin etme, siyasi bagimsizlik, ulusal bir
devletin kurulmasindan baska bir anlama gelemez...« (abg)
(age, s. 59).

«... Uluslarin siyasi kaderlerini tayin etmeleri hakki-
nin, ayrilma ve bagdimsiz bir ulusal devlet kurma hakkin-
dan baska bir anlama gelemeyecegi...» (age, s. 86).

«Bosanma serbestligini savunan bir kimseyi, aile bag-
larinl yikmak istemekle su¢clamak ne kadar ahmakca ve ne
kadar ikiyuzluce bir davranissa, uluslarin kendi kaderlerini
tcyin etme ozgurlugunu savunanlari da yani ayrilma ozgur-
lugunu savunanlan da (abg), ayriimayi tesvikle su¢lamak, o
Olcude ahmakga ve ikiyuzlu bir davranistir Kapitalist dev-
jette, uluslarin kendi kaderini tayin etme hckkin:, yani ulus-
larin ayrilma hakkini (ab¢) reddetmek, egemen ulusun im-
tiyazlarini ve demokratik metodlara karsi polis yonetim me-
todlarini savunmaya esittir» _(age, s. 87 - 88).

«... Sosyal - Demokratlar, eger uluslarin kendi kader-
lerini tayin etme hakkini, yani- ezilen ulusun ayriima hak-
kini (abg¢) reddederlerse...» (age, s. 89).

«ilk 6nce sunu belirtelim ki, ‘uluslann kendi kaderle-
rini tayin etme hakki’ konusunda Rus Sosyal-Demokrat li-
teraturud ve ne kadar yetersiz olursa olsun, bu literatir, ge-
ne de sozkonusu hckkin, ulusiarin ayrilma hakk: anlami-
na geldigini acikca ifade eder» (abg) (age, s. 114).

«Okuyucu, programi kabul eden Partinin lkinci Kong-
resinde, uluslarin kendi kaderini tayin etme hakktnin ‘an-
cak’ ayrilma hakk: anlamina geldigi (ab¢) konusunda iki
ayri gorus bulunmadigini gorecektir» (age, s. 118).

«Genel olarak Marksizmin teorisi bakimindan ulusla-
rin kendi kaderlerini tayin etme hakki meselesi hic bir
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zorluk arzetmez. 1896 Londra kararlarina, ya da uluslarin
kendi kaderini tayin etme hakkinin sadece ayrniima hakki
anlamina geldigi gercegine... (abg) ciddi olarak kimse kar-
si gelemez» (age, s. 125).

«... her turld burjuva milliyetgiligine karsi ve ozellikle
Rus milliyetciligine karsi mucadele etmek, sadece genel
olarak butun uluslarin tam hak esitligini tanimakla yetin-
memek, fakat aynt zamanda bagimsiz devlet kurmada da
hak esitligini, yani uluslarin kendi kaderlerini tayin etme-
de, ayrilimada hak esitligini (ab¢) tanimak...» (age, s. 128).

[«Partinin Birinci Kongresi’'nin (1898) kararlarindan
mekanik olarak devralinan -ki bu kongre de, bunu Ulusla-
rarast Sosyalist Kongresinin kararlarindan ariyet olarak
almisti- bu karar... 1903 Kongresinde tipki Sosyalist En-
ternasyonal’in anladigr bicimde yorumlanmistir, yani ulus-
larin kendi siyasi kaderlerini tayin etme hakkinin, uluslarin
siyasi bagimsizhik dogrultusunda kendi kaderlerini tayin
etme hakki! olarak. Boylece, topragini ayirma hakki anla-
min: tasiyan uluslarin kendi kaderini tayin etmeleri formulu
(abc), belirli bir devlet organizmasi icinde bu devletten
ayrilamayan ya da ayrilma isteginde olmayan milliyetlerle
ulusal iliskilerin duzenlenmesi meselesini kapsamaz»]
(age, s. 129, Nasata Rabocaya Gazeta'dan VI. Kossovs-
ki'den aktaran Lenin).

[«Besbelli ki Bay VI. Kossovski, 1903 ikinci Kongre-
sinin tutanaklarini elinin altinda bulundurmaktadir ve ulus-
larin kendi kaderini tayin etme teriminin gercek (ve
biricik) anlamin (abg) pek iyi anlamaktadirs Lenin] (age,
s. 129).

Lenin’in bu, itiraza meydan vermeyecek kadar acik
itadelerine ragmen, hal@ kavramlar: allak bullak etmenin
sebebi nedir? Marksist literatirti boylesine icinden c¢ikil-
maz bir hale sokmak, bir corbaya c¢evirmek, buyuk bir
kabiliyet ister dogrusu!

Bir yandan milletin kendi kaderini tayin hakki kasla
goz arasinda halkin kendi kaderini tayin hakkina donus-
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turuldyor (halkin kendi kaderini tayininin, halkin devrim
yapmas:ndan oaska bir anlama gelmedigini gérdik, ¢un-
ku halkin ayri bir devlet kurma hakkini kazanmasi ancak
gericileri devirmekle mumkindur), 6te yandan kendi ka-
derini tayin hakki, ayri bir devlet kurma hakkindan bas-
ka bir sey sayiliyor.

Kavramlarin gercek anlamini yerine koyarsak S$Safak
revizyonistleri sunu demis oluyorlar

«Hareketimiz, Kurt halkinin [devrim] ve isterse ayri
bir devlet kurma hakkini tanidigint aciklar!».

Iste bir Marksist - Leninist hareketin milli meseleye ge-
tirdigi sahane ¢6zim (!). Bu ¢dézum (!) un, hakim Turk
ulusunun mevcut devlet kurma imtiyazini savunmaktan
baska bir anlama gelmedigi aciktir.

15. «Kendi Kaderini Tayin».
«Kendi Kaderini Tayin Hakkm.

«Kendi kaderini tayin» ile «kendi kaderini tayin hak-
kin farkl seylerdir. «Kendi kaderini tayin» veya «kendi ka-
derini tayin etme» ayriima, ayn bir devlet kurma anlami-
na gelir. Oysa, «kendi kaderini tayin hakki» biraz dnce de
isaret ettigimiz gibi aynima hakki, ayri bir devlet kurma
hakki anlamina gelir. Komunistlerin her sart altinda ve
kayitsiz sartsiz savunduklarn sey, «kendi kaderini tayin
hakki» yani ayri bir devlet kurma hakki'dir. «<Kendi kade-
rini tayin hakki» ile «kendi kaderini tayin» veya baska bir
deyisle «ayri bir devlet kurma hakki» ile «ayri bir devlet
kurma» asla birbirine karistiriimamalidir. Komunistler bi-
rincicini her sart altinda savunduklari halde ikincisini sart-
lara bagh olarak savunurlar. Lenin yoldasin ifadesiyle, ko-
munist hareket bu ikinci sorunu, <her 6zel meselede so-
mut olarak, bir butun olarak sosyal gelismenin ve sosya-
lizm ig¢in proletaryanin sinif mucadelesinin menfaatleri
acisindan yargilar ve tayin eder». Lenin yoldas, «ulus-
larin kendi kaderlerini tayin hakki» ni, bosanma hakki-
na benzetir. Bosanma hakki her sart altinda ve kayitsiz
sartsiz savunuldugu halde, bizzat bosanma meselesi, bi-
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lindigi gibi bazi sartlarda savunulur, bazi sartlarda ise
savunulmaz. Bosanma hakkini tanimadan, ailenin birligi
nasil zoraki bir birlik olursa, «kendi kaderini tayin hak-
ki» taninmadan da, milliyetlerin birligi zoraki bir birlik
olur. Karsilikli guvene, gonulliluge dayanan bir birlik ol-
maz. Karsilikli dismanlhiga, baskiya ve cebire dayanan,
kof ve ¢uruk bir birlik olur. Komunistler, bdyle bir birligi
savunamazlar; her milliyetten emek¢i halk arasinda kar-
silikh guvene, aostluga, gonullulige dayanan saglam bir-
lik olmasini isterler ve savunurlar. Yine komunistler, ge-
nel olarak buyuk devletler halinde orgutlenmis olmayi,
kucuk kucuk devletler halinde orgutlenmis olmaya ter-
cih ederler. Cunku genis bir alana kurulmus blylk dev-
letler, sinif mucadelesi acisindan, genis capta uretim ya-
pilmasi acisindan ve sosyalizmin insasi ag¢isindan daha
elverisli sartlara sahiptir. Fakat komunistler, belirttigimiz
gibi, buyuk devletler halinde orgutlenmenin, milliyetler
uzerinde baskiya ve zora dayanmasina kesinlikle karsi-
dirlar. Milliyetler arasindaki birlik, gonullulige ve karsi-
ikh glivene dayanan bir birlik olmalidir. Iste, uluslarin
kendi kaderlerini tayin hakkini, kayitsiz:sartsiz savunma
gorevi buradan gelir. Peki, boyle onemli bir prensip me-
selesinde $afak revizyonistlerinin tutumu nedir? Halkin
devrim yapma hakkint (!) savunmak, milletlerin kendi ka-
derini tayin hakkini ¢ignemek. Ustelik, «Kirt halkinin ken-
di kaderini tayin hakki, yoksul koOylulere dayanan toprak
devrimi mucadelesinden ve emperyalizme karsi mucadele-
den koparilamaz» diyerek kendi kaderini tayin hakkim da
sartlara baglhiyorlar. Unutmayin ki, bu sagcma cumle, $Safak
revizyonistlerinin milli meseleye getirdigi ¢ozumdur (!). Re-
vizyonistler, elestiriler uzerine «kendi kaderini tayin hak-
ki»nin yerine, «kurtulusu» sbézcugunu gecirmek zorunda
kalmislardir, ama bu, onlarin milli meselede hakim ulus
milliyetgiligini savunmaya devam etmelerine asla engel
degildir ve zaten engel olmamistir.

Safak revizyonistleri séyle diyorlar: «Hareketimiz...
Kurt halkinin kaderinin Kurt isci ve kdylulerinin menfaat-
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lerl yonunden tayin edilmesi (abg) icin calisir.»

Neresinden baksaniz yanhslarla dolu bir ifade! Bir ke-
re daha tekrarlayalim ki, her seyden once «Kurt halkinin»
degil, «Kdrt milletinin» denmesi gerekir. Cunku, Kurt hal-
kinin kendi kaderini tayin etmesi meselesi, milli meseleyle
ilgili bir sey degildir, tartistigimiz konuyla alakasi olmayan
bir seydir. Ayrica Kurt halki kendi kaderini tayin ederse,
bu elbette «Kurt isci ve koylulerinin menfaatleri yonunde»
olur. Baska bir yonde olmasi imkansizdir, ¢unku bir hal-
kin kendi kaderini tayin etmesi, o halkin kendi devrimci
devletini kurmasi demektir. Bir halk, kendi devrimci dev-
letini kuracak, yani kaderini tayin edecek ve bu, «iscilerin
ve koylulerin menfaati yonunde» olmayabilecek (!). Bu,
dupeduz sacmalamaktir,

«Kurt halkinin kaderinin... tayin edilmesi» deniliyor.
Bu ifade, bir baska yonden daha sakattir. «Kaderinin...
tayin edilmesi»n degil, «<kendi kaderini kendisinin tayin et-
mesi». Besbelli ki, «Kurt halkinin kaderinin... tayin edilme-
sin ifadesi, «tayin etme» isinin, disaridan yapiimasi an-
lamint tasir. Kendi disindaki bir gucin, Kurt halkinin ka-
derini cizmesi anlamina gelir. Safak revizyonistleri, milli
meseleyi Arap sac¢ina ¢evirmislerdir. «Uluslarin kendi ka-
derini tayin hakki» kavraminaa ilerici olan, devrimci olan,
dogru olan ne varsa hepsinin irzina gecmislerdir. Bu kav-
rami, akil almaz carpitmalaria hakim ulusun burjuvalarinin
ve toprak agalarinin isine yarayacak bir seckle sokmus-
lardir.

Yukardaki ifadede, ¢halk» sdzcugu yerine c«millet»
sbzcugu konmus olsaydi, ifade yine de su iki sakathgi
devam ettirirdi: Cumle, «hareketimiz, Kurt [milletinin] ka-
derinin Kurt isci ve koylulerinin menfaati yéninde tayin
edilmesi icin ¢calisiry sekline girerdi ki, bu takdirde de vyi-
ne, birinci olarak Kurt milletinin kaderinin tayini isi, ken-
disi eliyle degil de, «hareketimiz» (!) eliyle yapimis olurdu.
Boylece, milli meselede en 6nemli sey, milletin kendi ka-
derini tayin hakki, milletin elinden alinmis, bu temel ilke
alcakca c¢ignenmis olurdu. Yukardaki cumle su anlama
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gelirdi: «Hareketimiz», «Kurt is¢i ve kdylulerinin menfaati
yonunde» ayri bir Kurt milli devletinin kurulmasi i¢in ¢al-
sir. Besbelli ki bu ifade, devlet kurma hakkini milletin elin-
den alip «hareketimiz» denilen seyin eline vermektedir.
Ikinci olarak, bir komunist hareket, bir milli devlet kuru-
lup kurulmamasi meselesini asla programina almaz; ayri
bir milli devlet kurulmasi konusunda asla pesin hukum
vermez. Komunist hareket, yukarda da belirttigimiz gibi,
«milletin kendi kaderini tayin hakkinin» garantisini verir
ve bunu programina koyar. Ayriip ayrilmama meselesin-
de somut sartlara gdére bir karara varir.

Safak revizyonistleri, sonuc itibariyle, genel olarak
milletin kendi kaderini tayin hakkini, 6zel olarak da Kuirt
milletinin kendi kaderini tayin hakkini fiilen yoketmislerdir.
Bunu yokettiniz mi de, «uluslarin esitligi» prensibinden
geriye kocaman bir sifir kalir; elinizi hakim ulusun sadece
burjuvazisine d2gil, polis seflerine, fasist generallerine de
dostca uzatmis olursunuz.

16. Tirkiye'nin Simf Bilingli Proletaryasi, Kurt Mil-

letinin Ayrilmasini Ne Zaman Destekler, Ne Za-
man Desteklemez?

Hangi milliyetten olursa.olsun, sinif bilingli Turkiye
proletaryasi, Kurt milletinin. ayri bir devlet kurmasi mese-
lesine devrimin gelismesi, - glug¢lenmesi ac¢isindan bakar.
Eger Kurt milletinin ayri bir deviet kurmasi, Turkiye Kuir-
distan’inda proletarya oOnderliginde demokratik halk dev-
riminin gelismesi ve basariya ulasmasi imkanini artiracak -
sa, hangi mi'liyetten olursa olsun, bilin¢li Turkiye proletar-
yas! bizzat ayriimayi destekleyecektir. Eger ayrilma, Tdr-
kiye Kurdistan’inda proletarya onderliginde demokratik
halk devriminin gelismesini ve basariya ulasmasini ge-
ciktirecekse, zorlastiracaksa, hangi milliyetten olursa ol-
sun, bilincli Turkiye proletaryasi ayriilmay! desteklemeye-
cektir Ulkemizde gelisen komunist hareketin Kirdistan'da,
kGylller arasinda hizla kok saldigini, toprak devrimi mu-.
cadelesinin hizla gelisip yayidigini, devrimci hareketin
Kurdistan bolgesinde, Bati bdlgesine nisbetle daha hizh
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gelistigini dusunelim. Bu sartlar altinda Kurt bolgesinin
Turkiye sinirlan icinde kalmasi, bu bolgede sadece hakim
Turk ulusunun burjuva ve toprak agailarinin devletinin ¢i-
kardigi engellerle devrimin kosteklenmesine vs... yol aca-
caktir. Veya Kurt bolgesinde ¢esitli alanlarda Kizil siyasi
iktidarlarin dogdugunu dusunelim ve Bati'da devrimin c¢cok
daha yavas bir tempoyla gelistigini dusunelim. Bu sartlar
altinda yine, Turk hakim siniflarinin ve bunlarin devletinin
baskisi, Dogu’da gelisen devrimi geciktirecek, kostekleye-
cektir. Bu takdirde Dogu’nun ayrilmas!, devrimin gelisme-
sini hizlandiracak, guclendirecektir. Bu durum, Turk bol-
gesindeki devrimi etkileyip hizlandirdigi gibi, Ortadogu’'nun
diger ulkelerindeki devrimin gelismesini de elbette etki-
leyip hizlandiracaktir. Boyle bir durumda, hangi milliyet-
ten olursa olsun, sinif bilingli Turkiye proletaryas: Kurt
milletinin ayrilmasini, Kurdistan'da hizla gelisen devrimin
daha hizlh gelisme imkanlarina kavusmasini ister ve savu-
aur.

Ote yandan, eder Tirkiye'nin diger bolgelerinde dev-
rim daha hizli gelisiyorsa, Kurt bolgesindeki gelisme da-
ha yavassa, Kurdistan'in ayrilmas:, bu bodlgede devrimin
gelismesini daha da yavaslatacaksa, feodal beylerin, seyh-
lerin, mollalarin vs... hakimiyetini-guclendirecekse, Do-
gu’daki devrimci mucadele, Bati'nin desteginden mahrum
kalarak zayif dusecekse, bu takdirde hangi milliyetten
olursa olsun, sinif bilingli Turkiye proletaryasi ayriimayi
desteklemeyecektir. Eger Turkiye'de devrim basariya ulas-
tiktan sonra Kirt burjuvazisinin onderliginde bir ayriima
hareketi basgdsterirse, hangi milliyetten olursa olsun bi-
lincli Turkiye proletaryas:i ayrilmayr desteklemeyecektir
VS...

Bu soyledigimiz seyler, elbette faraziyeye dayanmak-
tadir. Fakat komunist hareketin hangi sartlarda ayrn!may!
savunacagint, hangi sartlarda aynimanin aleyhinde bir tu-
Tfum takinacagini kavramak bakimindan, bu faraziyeler tUze-
rinde durmanin da buyuk faydalari vardir. Ayrica bu fara-
Ziyeler gercege aykiri, olmasi imkansiz seyler de dedil,
gercege uygun, olmast mumkun seylerdir.
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17. Kurt Milleti Aynimaya Karar Verirse, Sinif Bi-
lingli Turkiye Proletaryasi Nasil Davranacaktir?

Ayrilma halinde iki durum sdzkonusu olabilir:

Birincisi, ayrilmanin, yukarda belirttigimiz gibi devri-
min gelismesini olumlu yonde etkilemesi durumudur ki,
bu takdirde mesele basittir. Her milliyetten sinif bilincli
Turkiye proletaryasi, ayrilmay! kesinlikle savunur ve des-
tekler.

Ikincisi, ayrilmanin, devrimin gelismesini olumsuz y6n-
de etkilemesi durumudur. Boyle bir durum varsa ve buna
ragmen Kurt milleti ayrilmak istiyorsa, sinif bilin¢li Turkiye
proletaryasi ne yapacaktir? Sozlu tartismalarda bu soru-
ya Safak revizyonistlerinin verdigi cevap sudur: Zor kul-
lanmak dahil, her metoda basvurarak ayrilmayi engelle-
mek. Ayni soruya hareketimizin verdigi cevap sudur: Ko-
munistler boyle bir durumda zor kullanmay kesinlikle red-
dederler. Kurt iscileri ve emekcileri arasinda «birlesmes»
lehinde propaganda yurutmekle birlikte, ayrilma isteginin
onune asla zor cikarmazlar. «Milletlerin kendi kaderferini
tayin hakkmnt tanimak, bir millet bu hakk! kullanmak, ya-
ni ayrilmak istedigi zaman, onun karsisina asla engel ve
guglik c¢tkarmaomak demektir.. Komunistler, Kurt mille-
tinin ayrn bir devlet kurup kurmayacag kararini tama-
men ve Kkesinlikle Kurt milletine birakir. Kart milleti
isterse ayri bir devlet -kurar, istemezse kurmaz. Bu-
na karar verecek - olan baskalan degil, Kiart mille-
tidir. Komunistler, bir milletin ayrilma isteginin 6nlune
kendileri asla engel ¢cikarmayacagi gibi, burjuva ve toprak
adalarinin hukumetinin engel cikarma, zor kullanma giri-
simleriyle de aktif olarak mucadele eder. Her turlu dis
mudahaleye karsi mucadele eder. Eger Kirt proletaryast
ve emekcileri ayrilmanin devrimi zayiflatacaginin bilincin-
de ise, o zaten birlesmek yolunda elinden ge'eni yapa-
caktir; bilincinde degilse, onun adina disardan miidahale-
ye kimsenin hakki yoktur. Disardan rnudahale, zor kullan~
ma, ayrilma isteginin onune engel ¢ikarma hangi gerek-
ceyle olursa olsun, «uluslarin kendi kaderini tayin hakki»nc
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bir tecavuzduir. Boyle bir tecaviz, iscilerin ve emekcilerin
birligini baltalar, birbirine guvenini sarsar, milli dusman-
liklar korukler, sonu¢ olarak, uzun vadede proletaryanin
davasina buyuk zararlar verir.

Sovyetler Birligi'nde devrim basariya ulastiktan son-
ta [31 Aralik 1917'de] Finlilerin ayrilmak istemesi uzerine
Bolsevikler, hi¢c tereddut etmeden ayrilmaya razi olmus-
lardir. Eger Finliler ayrilmasaydi ve Finlandiya SSCB icin-
de bir halk cumhuriyeti olarak orgutlenseydi, bu elbette
daha iyi bir seydi. Ama Fin ulusu ayrilmak istiyordu. Bu
durumda ya ayrilmaya razi olmak, ya da istegi zorla bastir-
mak gibi son derece zararl bir yol tutmak gerekiyordu.
Bolsevikler ayriilmaya razi oldular, ayrilma isteginin onune
en kucuk dlcude Lile olsa hi¢ bir engel cikarmadilar. Bu
tutum gerek Fin halkinin, gerekse Sovyetler Birligi'ndeki
devrimin menfaatine olmustur. Bu tutum, Fin isci ve koy-
lulerinin Sovyet proletaryasina guvenini saglcmlastirmis-
tir. Sovyetler Birligi'nde i¢c savasin devam ettigi 1918-1920
yillarinda emperyalistlerin, Sovyetler Birligi'ne Finlandiya
uzerinden saldirma planlari, Fin halkinin direnisiyle kar-
silasmistir. Eger Fin ulusunun ayrilma istegine ragmen
ayrilma engellenseydi, bu tutum, .iki Ulke halki arasinda
koklu bir dismanlik dogururdu.sadece.

«Smolni'de» diyor Lenin yoldas, «Fin burjuvazisinin
cellat rolundeki temsilcisi Svinhufvud’'a —Ruscas! «do-
muz kafali» demektir— kararnameyi uzatttgim zamanki
sahneyi ¢cok iyi hatirhyorum. Dostca elimi sikti, birbirimize
karsilikli iltifatlar ettik. Ne tatsiz bir isti! Ama yapiimasi
gerekiyordu; cunku o sirada burjuvazi Moskoflarin, so-
venlerin, Buyuk Ruslarin Finleri ezmek istedigi iddiasiy!a
halki, emek¢i halki aldatmaktaydi. Bunu yapmak zorun-
daydik» (Doguda Ulusal Kurtulus Hareketleri, s. 278-279).

Lenin yoldasin Fin meselesindeki tutumu son dere-
ce Ogretici bir ornektir. Safak revizyonistlerinin tutumu,
Lenin yoldasin tutdmuna taban tabana zittir. Bizim tutu-
mumuz, Lenin yoldasin tutumuyla tam bir uygunluk ha-
flindedir.
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18. «Boliciluk» Demagoijisi:

Safak revizyonistleri, <hareketimiz, Turk ve Kurt halk-
larinin devrimci birlik ve kardesligine diusmanhk guden
her milliyetten hakim siniflarla ve onlarin bdlucu politi-
kasiyle (ab¢) mucadele edery diyorlar.

Bunlarin «bolucu politika» tabiri, Turk hakim sinifla-
rinin soven milliyetgilerinin ve feodailerinin siyasi sozli-
gunden d6dunc¢c alinmistir. Hakim siniflar, kendi milliyetgi
politikalarina karsi cikan herkese «bolucu» damgasini ya-
pistiriyorlar. Sadece ayrilmak isteyen Kurtlere degil, ayril-
ma hakkini savunan, milli baskilara su veya bu dl¢cude kar-
sI ¢ikan herkese «boluci» diyorlar. Boluculigun Turkiye’-
de tasidigi anlam, «topraklarin boélinmesi», «devletin bir-
liginin ve butunligunun bolunmesi»rdir. Bu anlamda Turk
hakim siniflarinin ve hatta siyasi bakimdan biraz daha ile-
ri olmakla birlikte, bir elini (a¢ikca) demokrasiye, obur
elini (arkadan) hakim siniflara uzatan orta burjuvazinin
«bOlucu» oldugunu sdylemek, sadece komik olur. Ne bo-
lGculugu? Bunlar, «boluculugun» amansiz dusmanidiriar.
Baksaniza, sabah aksam «bdluculige» kufrediyoriar. Bun-
lar ne pahasina olursa olsun, devletin ve topraklarin bo-
linmemesinden, birliginden yanadirlarl Yani Kart milleti-
nin ve butin azinhk milliyetlerin zorla Turkiye Devleti si-
nirlari icinde tutulmasindan yanadirlar. Komunistler ise
boyle bir «birlige» karsidir; komunistler her milliyetten is-
cilerin ve emekgilerin birligini savunurlar. Topraklann ay-
rimamasini veya bir tek deviet halinde orgutlenmeyi devri-
min menfaatleriyle bagdastigi zaman savunurlar (ve bu-
nu savunurken bile, esas olarak iscilerin ve emekcilerin
birligini hedef alirlar); bagdasmadigi zaman ise, toprak-
larin ve deviletin bodlinmesini, ayriimasini  savunurlar.
cTopraklarin birligi» veya «devletin birligi» siar, hakim
ulusun burjuvalarinin ve toprak agalarinin siaridir. Komu-
nistler, «her milliyetten iscilerin ve emekcilerin birligi»
siariyla, «topraklarin ve devletin blirligi» siarini kesin ola-
rak ve kalin cizgilerle ayirdetmek zorundadiriar. Meseleyi
bbyle koymak yerine, hakim ulusun burjuva ve toprak aga-
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larinin agziyla «boliculige» saldirmak, sadece kafalari
bulandirir ve Turk hakim siniflarinin isini kolaylastirnr. «Bo-
lGculuk» kavramina, gercekte onun tasimadigi bir anlam
atfederek, «asil bolucdler onlardir»! gibi, korkunc dere-
cede demagojik bir uslupla milli haksizliklara karsi ¢tki-
lamaz. Isci-Koylli gazetesinde «Kimdir Bollcl» bash@r al-
tinda, bdyle bir demogoji ve safsata yiginr arasinda, Kurt
milletinin «ayrilma hakki»nin nasil gume getirildigi, hakim
siniflarin «devletin ve topraklarin birligi» siarina nasil sin-
sice sahip c¢ikildigi hald hatirlardadir. Safak revizyonist-
leri, hakim siniflarin agziyla «bdliclu politika»ya saldira-
rak, gercekte dolayh yoldan «topraklarin ve devletin bir-
liginni savunmaktadir; yani devletin resmi goérusunu be-
nimsemektedir. Hangi milliyetten olursa olsun, sinif bi-
lincli proletaryanin siart da sudur: «Batun uluslar icin tam
hak esitligi; uluslarin kaderini tayin etme hakki; butun
ulkelerin iscilerinin [ve ezilen halklarinin] birlesmesi»" (Le-
nin).

19. Safak Revizyonizmi, M. Kemal ve I inoéni’'nin
Hakim Ulus Milliyetciligini Kendisine Dayanak
Yapiyor:

Safak revizyonistleri, tarihnte Kirt ulusuna ve diger
azinlik milliyetlere yapilan milli baskilan tasvip ediyor.
M. Kemal'in Sivas Kongresi'nde, «Turkiye'’de Kdurtler ve
Turkler yasar» demesini alkishyor, Ismet Inéni’'nin Lo-
zan‘da, «ben Tdrklerin ve Kurtlerin temsilcisiyim» demis
olmasini hararetle karsiliyor ve bunlari kendisine daya-
nak yapiyor. Turk hakim siniflarina sanki sdyle sesleniyor:
Bakin, Kirtlerin varhgimi Atatirk ve Inénli de tanidi. Bi-
Zim yaptigimiz budur! Bunda kizacak ne var?

Revizyonist hainler, bir milletin varligini tanimakla,
milli meseleyi hallettiklerini sariyorlar (hatta onlar, henuz
Kiart milletinin varhigini da degil, Kurt halkinin varhigini ta-
niyorlar (!) ). Komunistler, milli meselede her milliyetin ve
dilin mutlak esitligini savunurlar; milliyetler ve diller ara~
sindaki her turlu esitsizlige, imtiyaza karsi cikarlar. Dev-
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fet kurma konusunda da milliyetlerin esitligini isterler.
«Milletlerin kendi kaderlerini tayin hakki»ni kayitsiz sart-
siz savunmalari buradan gelir. Oysa, burjuvazi her firsatta
kendi milliyeti lehine esitsizlik ister, imtiyaz ister, diger
milletlerin en tabii haklarini ¢igner vs... Hakim milletin bur-
juvazisi, baska milletlerin varhidini taniyabilir, hatta mec-
bur kaldigs zaman ona bazi haklar da verebilir. Irak’taki
Arap burjuvazisi gibi. Ama her firsatta bu haklari ¢igner
her firsatta baska milliyetleri ezmek ister. Komunistlerle
burjuvaziyi ayiran, azinlik milliyetlerin varligini taniyip ta-
nimamak degildir.

Kaldi ki, M. Kemal, Sivas Kongresi’'nde merkezi otori-
te diye bir seyin mevcut olmadigi veya iyice ¢oktugu sart-
larda Kdrtlerin varligindan sahte bir edayla bahsederek,
gercekte Kuirt milletinin muhtemel bir ayrilma hareketini
engellemek istemistir. Onlarin, Turk burjuvazisinin ve top-
rak agalarinin boyunduruguna razi olmalarini saglamak is-
temistir. M. Kemal'in butin hayati Kurt milletine ve diger
azinhk milliyetlere baski ve zulum o&rnekleriyle doludur,
Turkiye'de milli meselede komunistlerin kendilerine destek
edinemeyecegdi biri varsa, o da M. Kemal'dir. Hatta Turki-
ye'de en basta mucadele .edilecek milliyetgilik, hakim
ulus milliyetciligi olan M. Kemal miliyetgiligidir. Indni’nin
Lozan’da Kurtlerin de temsilcisi oldugunu iddia etmesi,
Kurt milletinin kendi kaderini tayin hakkina acik¢ca bir sal-
dindir. Kurt milletinin kaderini disardan tayin etme alcak-
higidir. Kurt milletinin oturdugu bdlgeyi Turkiye sinirlarina
yani Turk burjuvazisinin ve toprak agalarinin hakimiyet
alanina, emperyalistlerle pazarlik yaparak dahil etme kur-
nazlididir! Ve Turk milliyetgiliginin en azgin bir bigcimde
tezahur etmesidir. Revizyonist hainlerin kendilerine daya-
nak yaptigl sey iste budur!

20. Safak Revizyonizminin Milli Meseleyle ilgili Tez-

lerinin Ozeti:

Safak revizyonistleri, diger azinlik milliyetler ve diller
uzerindeki milli baskiyr gozardi ediyor. Safak revizyonist-
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leri, Kurt hareketini bir milli hareket olarak gormuyor; onu
sadece milli baskilara karsi yonelmis bir «halk» hareketi
olarak degerlendiriyor; IKurt halkinin sinif hareketiyle, mil-
li hareketini birbirinden ayirdedemedigi gibi, Kurt milli
hareketinin baskilara ve zulme karsi yonelmis genel de-
mokratik muhtevasiyle Kurt milliyet¢iligini guclendirmeye
yonelen gerici muhtevasini da birbirinden ayirdetmiyor;
Kurt burjuva ve toprak agalariyle Kurt proletaryasi ve
emekcileri arasindaki farki siliyor.

Safak revizyonistleri, Turk hakim siniflarinin Kdrt mil-
letine uyguladigi milli baski ve zulmun derin iktisadi ve
siyasi sebeplerini yanlis tahlil ediyor; milli baskiyla sinif
baskisini, milli celiskiyle sinif ¢eliskisini bir ve aym gibi
gosteriyor.

Safak revizyonistleri, Turk isci ve koyluleri Uzerinde-
ki Turk milliyetciliginin derin izlerini de gérmezlikten gele-
rek, gercegi suslu laflarla ifade ediyor! Turk milliyetciligine
karsi isciler ve koyluler arasinda yurutmek zorunda oldu-
dumuz faaliyetin onemini ortadan kaldiriyor.

Safak revizyonistleri, «uluslarin kendi kaderini tayin
hakki» kavramini akil almaz bir sekilde ¢arpitarak, onu on-
ce Buharinci formulasyona dondsturerek, sonra bu Buha-
rinci formulasyonun da irzina gecerek, Kurt ulusunun ken-
di kaderini tayin hakkini tamamen imkansiz hale getiriyor
ve ortadan kaldiriyor. Milli meseleyle ilgili kavramlar: alt-
fist ediyor.

Safak revizyonistleri, «boluculuk» demagoijisiyle, sinsi
bir sekilde topraklarin ve devletin birligini savunuyor.

Safak revizyonistleri, Turkiye’de hakim ulus milliyet-
ciliginin temsilcileri olan M. Kemal ve i. Inoni'yl kendisine
dayanak yapiyor; bir milletin varligint tanimakla milli me-
selenin halledilecegini saniyor.

Sonu¢ sudur: Safak revizyonistlerinin milli meselede
izledikleri c¢izgi, Turk milliyetciligiyle, Mihricilikten miras
bir milliyetcilikle, Kurt milliyetciligini bagdastirma cabasi-
dir, Safak revizyonistleri, bir yandan Turk milliyetcisidir,
fakat 6te yandan Kurt milliyetciligine de dostca elini uzat-
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mistir. Satirlar arasinda sanki su okunuyor: «Kurt burju-
vazisi ve toprak agalari kardeslerimiz! Su ayrilmak fikrini
bir yana birakin! Gelin bizimle elele verin! Bakin, size ya-
pilan baskilara biz de karsi ¢ikiyoruz. Size baski yapanlar
‘bolucller’'dir' Ama eger ayrilmak isterseniz, siz de ‘boli-
cu’ olursunuz! Oysa biz, bilirsiniz, 'béliculigin’ disman-
lariyiz, vs. vs...»

Kirt milliyetciligine taviz veren bir Turk milliyetciligi!
iste, milli meseleyle ilgili butiin gevezeliklerin ve sarlatan-
liklarin ozeti!

21. Marksist-Leninist Hareketin Milli Meseleyle lgili
Goruslerinin Ozeti:

Marksist-Leninist hareket, bugin Turk hakim sinifla-
rinin Kurt milletine ve azinlik milliyetlere. uyguladigr milli
baskilarin en amansiz ve en kararlh dusmanidir; milli bas-
kilara, diger diller uzerindeki baskilara, milli imtiyazlara
karsi en 6nde mucadele eder.

Marksist-Leninist hareket, Turk burjuva ve toprak
agalari tarafindan ezilen Kurt milletinin kendi kaderini ta-
yin hakkini, yani ayriima ve bagimsiz bir devlet meydana
getirme hakkini her donemde ve kayitsiz sartsiz tanir ve
savunur. Marksist-Leninist -hareket, devlet kurma hakki
konusunda da imtiyaza karsidir. Halk demokrasisinin en
temel ilkeleri bunu zorunlu “kilmaktadir. Ayni zamanda
Turk burjuva ve toprak-agalarinin Turkiye'deki azinlik mil-
liyetlere uyguladigr simdiye dek gdérulmedik milli baskilar
da bunu zorunlu kihyor. Bu ayni zamanda bizzat Turk isci-
lerin ve emekcilerin 6zgurlik mucadelesi tarafindan zo-
runlu kilimnmaktadir, ¢linkii onlar, eger Tirk milliyetciligini
yikmazlarsa, onlar icin kurtulus imkansiz olacaktir.

Uluslarin kendi kaderini tayin hakki, belli bir ulusun
ayrilmasinin gerekliligi ile asla karistirimamalidir. Mark-
sist-Leninist hareket, ayriima sorununu her 6zel meselede
somut olarak ele alir, «bir blitun olarak sosyal gelismenin
ve sosyalizm igin, proletaryanin sinif mucadelesinin men-
fatleri ag¢isindan yargilar ve tayin eder». Marksist-Leninist
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hareket, tasvip etmedigi bir ayrilma kararinda da zor kul-
lanmayi, engel ve guclik cikarmay! kesinlikle reddeder.
Sinirlar, milletin kendi iradesiyle tesbit edilmelidir. Bu, ce-
sitli milliyetlere mensup isci ve emekg¢i yiginlarin karsilik-
It guveni, saglam dostlugu ve gonullu birligi i¢cin zorunlu-
dur.

Marksist-Leninist hareket, genel olarak ezilen milli-
yetlerin ve 6zel olarak Kuirt milletinin milli baskilara, zul-
me ve imtiyazlara karsi yonelmis mucadelesini kesinlikle
destekler; ezilen milletin milli hareketindeki genel demok-
ratik muhtevayr kesinlikle destekler.

Marksist-Leninist hareket, Kurt milli hareketinin basini
¢eken burjuva ve kucuk toprak agalarina karsi da, Kurt
proletaryasinin ve emekcilerinin sinif mucadelesini yuru-
tir ve yonetir. Kurt burjuva ve toprak agalarinin milliyet-
¢iligi guclendirmeyi hedef alan eylemlerine karsi, Kirt is-
ci ve emekgcilerini uyarir. Marksist-Leninist hareket, cesitli
milliyetlerin burjuva ve toprak agasi siniflarinin kendi Us-
tanlukleri icin giristikleri mucadeleler karsisinda kayitsiz-
dir.

Marksist-Leninist hareket, milli baskilara karsi muca-
deleyi toprak agalarinin, seyhlerin, mollalarin vb... duru-
munun guclenmesiyle bagdastirma c¢abasinda olanlara
karsi mucadele eder.

Marksist-Leninist hareket, Turk hakim siniflariyla is-
birligi yapan Kiurt buylk feodal beylerinin, din adamlari-
nin, buyuk burjuvalarinin, iscgileri ve emekgileri bolme ¢a-
balarini, el altindan Turk burjuva ve toprak agalariyle, bu-
tin milliyetlerin emekci halklarinin aleyhine dalavereler
ylaruterek iscileri ve emekgileri uyutma c¢abalarini, ¢ogu
zaman milliyetci sloganlarla ortbas etmeye calistiklarini
bilmektedir ve bunlara karsi mucadele eder.

Marksist-Leninist hareket, Lenin yoldasin da isaret
ettigi gibi, butin dlkelerin ve hele ezilen ulkelerin genig
emekgci yiginlart onunde bikmadan, usanmadan siyasi ba-
kimdan bagimsiz devletler kurma maskesi altinda, gercek-
te iktisadi, mali ve askeri alanlarda kendilerine tamamen
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tabi devletler yaratan emperyalist devletlerin sistemli bi-
cimde uyguladiklan aldatmacay! aciklar ve sugclar.

Marksist-Leninist hareket, isc¢i sinifinin ve diger emek-
cilerin belli bir devlette, birlesik o6rgutlerde siyasi, sendi-
kal, kooperatif, egitsel vb. orgutlerde kaynastiriimasini
savunur. Iscileri ve emekgileri milliyetlerine gére ayri Or-
gutlerde toplama egilimleriyle micadele eder. Clnklu de-
gisik milliyetlerin iscileri ve emekcileri, uluslararas| ser-
mayeye ve gericilie karsi ancak bu sekilde basanli mi-
.cadele ylritme imkanina kavusur; batin milletlerin top-
rak agalarinin, din adamlarinin ve burjuva milliyetgilerinin
propagandasiyle ve gerici Ozlemleriyle ancak bu sekilde
basariyle mucadele etme imkanina kavusur.

Marksist-Leninist hareket, ulkemizde her milliyetten
burjuva ve kucuk - burjuva oportunist partiler ve akimlar
tarafindan genellikle benimsenen «kulttrel - milli 6zerklik»
planint kesinlikle reddeder. Cuinku bu plan, bir tek devletin
egitim islerinin milliyetlere gbre bdlunmesini dnermek-
tedir; boylece, her milliyetin is¢i ve emekgilerini, o milli-
yetin burjuva ve toprak agalarinin kulturune baglamay! ve
onlari manevi bakimdan kodlelestirmeyi hedef almaktadir.
Dolayisiyle, hem demokrasi acisindan, hem de proletarya-
nin sinif mucadelesinin menfaatleri acisindan son derece
zararhdir.

Marksist-Leninist hareketin demokratik halk diktator-
jugu sisteminde milli meseleye getirecegi ¢6zum sudur:

Demokratik halk diktatérlugu sisteminde butun millet-
lerin ve dillerin tam esitligi garanti edilecektir. Hi¢ bir zo-
runlu dil taninmayacak, halka butun yerli dillerin 6gretil-
digi okullar saglanacaktir. Halk devletinin anayasasi, her
hangi bir milletin, her hangi bir imtiyaza sahip olmasini ve
milli azinhidin haklarina her hangi bir tecavuzu kesinlikle
yasaklayacaktir. Her ulusa, kendi kaderini tayin etme hak-
ki taninacaktir. Butun bunlarin gerceklesmesi icin, 6zellik-
{e yaygin bolgesel ozerklik ve tamamen demokratik yerel
kendi kendini ydnetim gereklidir. Bu 0zerk ve kendi ken-
dini yoneten bdlgelerin sinirlari, ekonomik ve sosyal sart-
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lar, nufusun milli bilesimi vb... temeli Uzerinde, bizzat ma-
halli nifus tarafindan tayin edilecektir.
Milli meseledeki temel siarimizi bir kere daha tekrar-

layalim:
«Butun uluslar icin tam hak esitligi; uluslarin Kendi
kaderini tayin etme hakki; butun ulkelerin iscilerinin [ve

ezilen halklarin] birlesmesi».

Not: Aralik 1971'de yazildi. Revizyo-
nizmle orgitse!l ayriiktan son-
ra ashna bagh kalhnarak yeniden

kaleme alindi.
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Yoldas,

Bir genclik komitesinin sorularina verdigin cevaplc
ilgili olarak benim baslica itirazlarim, elestirilerim ve agik-
lamalarim sunlardir:

Once, Mao Zedung’un Cin’'de Kizil siyasi iktidarin (ya-
ni Beyaz rejim tarafindan tamamen sarilmis Kizil siyasi
iktidar yonetimindeki birka¢ kluc¢lik bdlgenin) varolabilme-
sini ve gelisebilmesini hangi sartlara bagladigina bakalim.

Mao Zedung, Hunan-Kiangsi Sinir Bolgesi Il. Parti
Kongresi i¢cin hazirladigr «Politik-Sorunlar ve Sinir Bolgesi
Parti Orgutlerinin Gorevleri» adi verilen 5 ekim 1928 ta-
rihli karar tasarisinda «Kizil siyasal iktidarin varolabilme-
si ve gelisebilmesi, sadece belirli sartlar altinda mumkun-
dur» dedikten sonra, belirli sartlar soyle siraliyor:

«Birincisi, bu bir emperyalist ulkede ya da dolaysiz
emperyalist yonetim altindaki bir somiurgede mumkun de-
gildir, ama ekonomik yonden geri kalmis bir yari-somurge
olan ve dolayh emperyalist yonetim altinda bulunan Cin’-
de mumkundur. Cunku bu olaganustu olay [Kizil rejim-
lerin varolmasi ve gelismesi], yine bir baska olaganustu
olayin varhgiyla, Beyaz rejimin savas icinde bulunmasiyla
gerceklesebilir (abc). Beyaz rejim icindeki savaslar ise
emperyalist Ulkelerde ve somurgelerde degil, Cin gibi ya-
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ri-somurge uUlkelerde mumkunddar.

«ikincisi, Kizil siyasal iktidarin dogdugu ve dayandig
yerler iscilerin, koylulerin ve askerlerin dana 6nce buyuk
kitleler halinde ayaklandigi yerlerdir. Yani buralarda kuv-
vetli bir kitle temeli vardir.

«Uelincust, siyasal halk iktidarinin kiclik bélgelerde
uzun zaman dayanabilmesi, devrimci durumun (abg) ulke
gapindaki gelismesine baghdir... Eger ulke capindaki dev-
rimci durum gelismeye devam etmez, durgunlasirsa, ku-
cuk Kizil bolgelerin 6mriu de olduk¢ca kisa olacaktir. As-
iinda, Cin'deki devrimci durum... surekli bolunmeler ve sa-
vaslarla gelismeye devam etmektedir...

«Dorduncusu, yeterli guce sahip duzenli (abg¢) bir Ki-
zil Ordu, Kizil siyasal iktidarin varlidi icin gerekli bir sart-
tir.

«Besincisi... Komunist Partisi orgutunun gue¢li ve po-
litikasinin dogru (abg¢) olmasi gerekir».

Ozetlersek, Beyaz rejim tarafindan kusatiimis Kzl
siyasi-iktidar yonetimindeki kucuk bolgelerin Cin'de yasa-
yabilmesinin nedenlerini Mao Zedung, su sartlara bagl-
yor:

1) Beyaz rejimin savas. -iginde bulunmasi (yari-so6-
murgelikten dolay),

2) Kuvvetli bir kitle temelinin mevcut olmasi,

3) Devrimci durumun ulke ¢apinda gelismesi,

4) «Yeterli guce sahip» ve «Duzenli» bir Kizil Ordu-
nun varhgi,

5) Gugclid ve politikasi dogru bir komunist partisinin
varhgt.

Mao Zedung, 25 kasim 1928 tarihli (digerinden daha
sonra yaziimis) «Cinkang Daglarindaki Mucadele» yazisin-
da ise bu sartlari soyle ozetliyor:

«Yaptigimiz incelemeler, bu olayin nedenlerinden bi-
rinin, Cin'in komprador ve toprak agalarn siniflan icindeki
bitmez tukenmez parcalanmalar ve savaslar oldugunu
gosteriyor. Bu parcalanmalar ve savaslar devam etiigi
surece, iscilerin ve koylulerin silahli bagimsiz rejimlerinin
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yasamas! ve gelismesi muimkundur. Bu bagimsiz rejimin
yasamasi ve gelismesi icin, bolunmelerin ve savaslarin
(ab¢) yaninda gerekli diger sartlar sunlardir: (1) Saglam bir
kitle temeli; (2) saglam bir Parti orguti; (3) olduk¢ca gug-
lu bir Kizil Ordu; (4) askeri harekata uygun arazi; (5) bes-
lenme icin yeterli ekonomik kaynaklar.»

Mao Zedung burada daha once gerekli gordugu sart-
lardan birini, «devrimci durumun Ulke capinda gelismesi»
sartini zikretmemistir. Fakat bu sartlarin hemen arkasin-
dan sunu belirtmektedir: «Bagimsiz bir rejim, hakim si-
niflara karsi uyguladigr stratejiyi duruma goére degistir-
meli; hdkim siniflarin rejimi gecgici bir istikrar donemine
girdigi zaman [bu, ayni zamanda devrimci durumun dur-
gunlasmasi demektir] baska, parcalandigi zaman [bu, ay-
n: zamanda devrimci durumun yukselmesi demektir] bas-
ka bir strateji uygulanmalidir». Mao Zedung daha sonra
bu baska baska stratejilerin neler oldugunu aciklamaktc-
dir. Buradan cikanlacak sonu¢ sudur: Bir Kizil siyasi ikti-
dar (yani mevcut bir iktidar), diger sartlarin varhg halin-
de ve dogru bir strateji uygulandig: takdirde, devrimci du-
rum ulke capinda gelismese bile, durgunlassa bile varli-
gimi devam ettirebilir. Yani devrimci durumun bir sire dur-
gunlasmasi, onun varhgm ortadan kaldirmaz. Boyle bir
sey, sadece Kizil siyasi iktidar-agisindan onun gelismesi-
ni, buyimesini yavaslatir veya bir sure durdurur veya en
kotlu ihtimalle kismi gerilemelere yol acar. Gergekten de,
Cin'de bagimsiz rejimler Beyaz rejimin istikrar icinde ol-
dugu donemlerde bile dogru bir strateji izlendigi zaman
yasamis, yanlis bir strateji izlendigi zaman kayiplara ve
yenilgilere ugramistir. Gundmtuzde ise artik hi¢c bir yari-
somurge (ve tabii somurgelerde de) Beyaz rejimlerin uzun
sure istikrar icinde olacagi soylenemez. Devrimci durum
gerek dunya acisindan gerek tek tek ulkeler acisindan
(bazi istisnalar olsa bile) fevkaladedir. Emperyalizmin top-
tan coklse, sosyalizmin ise butun diunyada zafere ileriedi-
gi cagimizin tipik bir 6zelligidir bu.

Devam edelim:
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Mao Zedung, ikinci yazisinda, Beyaz rejim icinde Ki-
zIl siyasal iktidarlarin yasayabilmesi icin iki sart daha ila-
ve etmistir. Askeri harekdta uygun arazi ve beslenme igin
yeterli ekonomik kaynaklar Bu sekliyle yeniden oOzet-
lersek;

1) Beyaz rejim icinde parcalanmalar ve savaslar,

2) Sagdlam bir kitle temels,

3) Saglam bir parti orgutdy,

4) Oldukc¢a guclu bir Kizil Ordu,

5) Askeri harekata uygun arazi,

6) Beslenme icin yeterli ekonomik kaynaklar

Daha sonra, Mao Zedung’un, emperyalizmin dolaysiz
yonetimindeki somurgelerde bagimsiz rejimler kurulama-
vacagd! (yani Kizil rejimin dogup yasayabilmesi i¢cin Beyaz
rejimin savas icinde olmasi gerektigi) konusundaki goru-
st degismistir. ikinci Dinya Savas! sonrasinda emperya-
list sistemin butun ddnyada sarsiimasi, ABD disinda butun
emperyalist guglerin savasta ya yikilmis ya da zayiflamis
olmasi, Sovyetler Birligi'nin guclenmesi, Cin‘de emperya-
list cephenin yok edilmesi, butin bunlar, «uzun siure ya-
sayabilecek buyuk ya da kug¢uk devrimeci us bolgeleri ve
devrimci rejimler kurmak, kirsal-bolgelerden sehirleri sar-
mak icin uzun sureli devrimci savaslara girismek ve daha
sonra sehirleri de ele gecirip-ulus capinda bir zafer ka-
zanmak... Dogudaki biutiun somiirge ulkeleri (abg), en azin-
can bazilar icin imkdn “dahiline girmistirs. Sovyetlerde
sosyal emperyalizmin ortaya c¢ikist da bu olguyu degisti-
rememistir. Nitekim, bir yigin Uzuk Dogu ulkesinde Kizil
iktidarlar ya kurulmustur ya da kurulmas! yakindir. Arap
Kérfezi'nde ve Afrika’'nin bazi Ulkelerinde de, ulkenin bazi
alanlarinda kurtarilmis bolgeler vardir. Kizil iktidar organ-
lart dogmamis olsa bile kurtariimis alanlar yaygindir.

Oyleyse genel bir kural olarak sunu soyleyebiliriz:

Bugun butin ezilen ve somurulen ulkelerde (sOmur-
ge veya yari-somurge), (1) saglam bir kitle temeli; (2) sag-
lam bir parti 6rgitu; (3) oldukca guclu bir Kizil Ordu; (4)
askeri harekdta uygun arazi; (5) beslenme icin yeterli eko-
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nomik kaynaklar sartlarinin mevcut oldugu alanlarda uzun
sure yasayabilecek Kizil iktidarlar kurulabilir ve buralar-
dan sehirleri ele gecirmek i¢cin uzun sureli savaslara giri-
silebilir ve giderek ulke c¢capinda zafer kazanilabilir

Ulkemiz acisindan da ele alinip incelenmesi gereken
sartlar, bu bes sarttir.

1) Saglam bir kitle temeli: Bunu, elbette butin (lke
capinda aramayacadiz. Ulkemizin bazi bodlgelerinde Kitle
temeli daha kuvvetli, bazi bolgelerinde daha zayiftir.

Bu, baska etkenlerin yani sira, dengesiz iktisadi ge-
lismenin bir tezahurudur ve tabiidir. Fakat Ulkemizin bir-
cok bolgesinde saglam bir kitle temeli mevcuttur. Bu bol-
gelerde Kizil siyasi iktidarlar, diger sartlarin da mevcut
olmasiyla gerceklestirilebilir ve gelisebilir.

2), 3) Saglam bir parti orguti ve olduk¢ca guclu bir
Kizil Ordu: Bunlar henuz ulkemizde mevcut degildir. Fa-
kat saglam parti ve guclu ordu, Kizil siyasi iktidarin ku-
rulmasi ve yasatiimasi ve gelistiriimesi i¢cin gerekli sartlar-
dir. Buna dikkat edilsin. Yoksa, silahli micadelenin basla-
tilmas! icin degil. «Saglam bir parti orgutu» ve «oldukca
guclu kizil ordu», bizzat silahli..mucadelenin icinde ortaya
cikar. Yani parti zayifken, bayle bir micadele icinde sad-
lamlasir. Silahli kuvvetler Onceleri 'gucsuz, kuclik ve du-
zensizken, boyle bir miucadele icinde «oldukca gucli» ve
«duzenli» hale gelir. Va zaten Kizil iktidar bolgeleri bir an-
da degil, bir mucadele sureci icinde dogar, parti belli bir
saglamliga ve silahli kuvvetler «olduk¢ca guclu» ve «du-
zenli» hale geldigi zaman ortaya cikar. Daha bastan, «sag-
lam bir parti 6rgitu» ve «olduk¢a guclu bir kizil ordu» ara-
yip bunlari bulamayinca, bundan silahli midcadeleyi erte-
lemek yonunde sonuc¢lar cikarmak, Mao Zedung'un halk
savasl cgizgisine ve devrim teorisine aykindir.

4) Askeri harekdta uygun arazi: Tayin edici bir dnem
tasimamak!a birlikte, ulkemizin bircok bolgesi, bircok ko-
sesi askeri harekata uygundur,

5) Beslenme icin yeterli ekonomik kaynaklar: Bu su
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demektir: O bolge iktisadi ablukaya alindigt zaman bile
oradaki iktisadi hayat devam edebilsin, ora halki en tabii
ihtiyaclarini kendi kaynaklariyla karsihiyabilsin. Yani o bol-
ge halkinin ihtiyaclari, genis olcude baska yerlerden sag-
laniyor olmasin, i¢ pazara kopmaz bir sekilde bagh olma-
sin. Mesela istanbul, Ankara, izmir ve bunun gibi yerler
ic pazara kopmaz bir sekilde baglidir. Buralarda oturan-
larin ihtiyaclan genis Olcude baska yerlerden sagdlanir,
buralarin Grunleri ise genis ol¢cude baska yerlerde tuketi-
lir Bu sehirler kusatildigi, iktisadi ablukaya alindigi zaman
buralarda iktisadi hayat felce ugrar, beslenme ve barin-
ma imkdansiz hale gelir. O halde Kizil iktidarlarin yasa-
yabilecegdi bdlgeler, ic pazarin vazgecilmez bir parcasi ha-
line heniiz gelmemis geri bolgeler olabilir. Ulkemizin' geri
koyluk bolgeleri genis dlcude bu sarti da saglamaktadir.

O halde, butun bunlardan sonra ulkemiz acisindan ¢i-
karacagimiz sonu¢ nedir? Sudur: Ulkemizde Kizil siyasi
iktidann dogup yasamast icin bir kisim sartlar (saglam.
bir kitle temeli, beslenme icin yeterli ekonomik kaynaklar,
askeri harek@ta uygun arazi) zaten uzun zamandan beri
mevcuttur. Eksik olan «saglam bir parti orgutu» ve «ol-
dukca guglu bir kizil ordurdur. Buiki sart da subjektif
sartlardir, yani bizim cabalarimizla gerceklesecek seyler-
dir. Bize dusen gérev, saglam bir kitle temeline, beslenme
icin yeterli kaynaklara ve askeri harekdta uygun araziye
sahip koyluk bolgeleri tesbit etmek, faaliyetimizi ve kuv-
vetlerimizi buralarda yogunlastirarak silahli miicadele
icinde partiyl ve orduyu inga etmektir. Bu insa faaliyeti
icinde parti belli bir saglamhga, silahli kuvvetlerimiz belli
bir guce ve duzenli hale ulasti@ zaman, ldlkenin bir veya
birka¢ yerinde «Kizil siyasi iktidar» gerceklesecektir. An-
cak ulkenin bazi yerlerinde Kizil siyasi iktidar gercekles-
tikten sonradir ki, proletarya ve onun partisi icin butin
devrimci sinif ve tabakalarn birlestirmek de, yani halkin
devrimci birlesik cephesini (isci - kdylu temel ittifaki Uze-
rine kurulan cepheyi) gerceklestirmek ‘de mumkin ola-
caktir.
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Kizil siyasi iktidarin dogmasi ve yasatiimasi sartlari,
silahli micadelenin baslatiimasi sartlariyla karistiriima-
malidir. Birincisi icin bugun ulkemizde dedigimiz sebep-
lerden dolay! sartlar mevcut olmadigl halde, ikincisi ig¢in
esas itibariyle mevcuttur. Sececegimiz koyluk bolgelerde
kisa sureli bir propaganda - agjitasyon ve orgutsel hazir-
liktan hemen sonra (meseld, partinin o bolgede yonetici
organint orgutlemek, bunlar vasitasiyla ilk gerilla cekir-
deklerini teskil etmek ve silahli mucadele ve parti politi-
kas! hakkinda kisa sureli bir ajitasyon ve propaganda yu-
rutmek) derhal silahli mucadeleye girisebiliriz ve girisme-
liyiz. Bu mucadelenin kitleleri muazzam bir sekilde uyan-
dirip egitecegini, sadece o bolgedeki degil, Ulkenin diger
verlerindeki kitleleri de uyandiracagini ve kitle temelini de
kuvvetiendirecegini, partinin ve silahli kuvvetlerin escs
olarak bu mucadele icinde insa olacagini ve Kizil iktidar-
larin bu mucadelenin belli bir asamasinda ortaya cikaca-
gint unutmayalim.

Degerli yoldas,

Sizin yazinizda ise, Kizill siyasi iktidarin dogup yasa-
yabilmesi icin su bes sart uzerinde duruluyor:

1) «Gerici rejim icindeki parcalanmalary,

2) «Koylu ayaklanmalarm,

3) «Devrim hareketinin . 0lke capinda gelismekte ol-
masi»,

4) «Duzenli kizil -orduy,

5) «Gulclu bir komunist partisinin dogru bir politika
gutmesi».

Mao Zedung, burada ifade edilen birinci sart ile esas
itibariyle «Beyaz rejimin savas icinde bulunmasini», savas
agalari arasinda surup giden silahli mucadelelerin olmasi-
nt kastetmektedir; yoksa hemen her ulkede gorulen ve
gericiler arasinda bulunmasi tabii ve kacinilmaz olan ¢elis-
meleri degil. Zaten sonradan bu godrusten vazgec¢mis ol-
dugunu belirttik. Bu nedenle yazida bunu uzun uzun ele
-almanin, hem de hemen butun ulkelerde gorulen (Cin'de-
kinden farkll olarak) ve ¢ok tabii ve ka¢inilmaz olan celis-
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meleri ele almanin bence hi¢ geregi yoktur. Bu bolumde-
ki uzun uzun aciklamalar, arkadaslarin sorularina hi¢ de
dogrudan bir cevap degil, ¢cok dolayh bir cevaptir.

Ikinci noktaya gelince: Orada da meselenin 6zi dog-
ru olarak ortaya konmamis. Mao Zedung, gecmisteki (o,
yckin gecmisi ele almistir) kdylud ayaklanmalarini, haliha-
zirdaki kitle temeli acisindan ele almistir. Yani meselenin
Ozu, bugun kuvvetli bir kitle temelinin bulunup bulunma-
digidir. Yazida ise, ta Selcuklu ve Osmanh toplumundaki
koyli ayaklanmalan pespese siralaniyor. Ama, bu ayaklan-
malarin asil meseleyle ilgisi kurulmuyor. Su denilebilirdi:
Bu ayaklanmalarin oldugu yerlerde, bugun kuvvetli bir kit-
le temeli mevcuttur; ayaklanmalar suralarda suralarda ol-
mustur ve bunun mirasi oralarda halag yasaaigi icin, ilerde
Kizil bolgeler esas olarak buralarda ortaya c¢ikacaktir. Bu
denmiyor (ben de kendi acimdan boyle bir sey soyleye-
cek bilgiden yoksunum). Denmeyince de, bitun zikredilen
o tarihi olaylar, bir tarih bilgisi sergilemesinden veya koy-
Idlerin devrimci bir gelenedi olduguna dair bir propaganda
konusu olmaktan oteye gecmiyor. Onun yerine son yil-
larda ortaya ¢ikan koylu hareketleri ele alinsa ve bura-
larda kuvvetli bir kitle temelinin.mevcut oldugu, Kizil siya-
si iktidari gerceklestirecek, yasatacak ve genisletecek ih-
tilalci bir kitle temelinin mevcut oldugu ornek!erle agiklan-
saydi ¢ok daha iyi olurdu ve sorulan sorunun istedigi ce-
vap da buydu.

Uclincu nokta: «Devrim hareketinin ulke capinda ge-
lismekte olmasi». Mao Zedung'un ifadesi soyleydi: «Dev-.
rimci durumun (abg) ulke capinda gelismesi». «Devrimci
durum» vyerine «devrimci hareket» tabirinin gecirilmesi
icinde bulundugumuz sartlarda bence ¢ok vahim bir ha-
taya suriklenmektir. «Devrimci durum» nedir? 1) Idare
eden «yukaridaki siniflariny eskisi gibi durumlarini surdu-
remez hale gelmeleri; 2) halk kitlelerinin eskisi gibi ya-
sayamaz hale gelmesi ve bir degisikligi zorunlu gormesi;
3) kitlelerin bagimsiz eyleminde muazzam bir yukselisin
olmasi. Bunlar Lenin’in ifadesiyle «devrimin objektif sart-
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larindir ve «tek tek gruplarin, partilerin iradesinden bagim-
siz oldugu gibi, tek tek siniflarin iradesinden de bagim-
sizdir» (genis bilgi icin bak: Aydinlk, Cilt lll, sayfa 379-
380). «Devrimci hareket» ise, genel olarak mevcut duzeni
devirmeye yoOnelen ilerici hareketlerdir. Yazida kastedilen
«devrimci hareket» ise, devrimci hareketlerden bir tanesi
olan «komunist hareket»tir. Boylece, «devrimci durum» ye-
rine «komunist hareket» gecirilmis oluyor. Ve buradan, ni-
hayet sdyle bir sonuc¢ cikariliyor: Eger kominist hareket
ulke capinda gelismemisse Kizil iktidar kurulamaz. Daha
Once Kazim arkadas da Cin Devrimi'ni Ozetlerken, «sag-
lam ve dogru parti» yerine «ulke capinda 6rgutlenmis bir
parti» ifadesini gecirdigi icin bu nokta uzerinde duruyo-
rum. Bu nokta nigin 6nem tasiyor? Su bakimdan: Bugun
biz ulke capinda orgutlenmis bir hareket degiliz (Rlistem
arkadas ulke capinda orgutliyuz diyor ama vyaniliyor).
Eger Oy'e olsaydik mesele yoktu. Kisa zamanda da (hatta
uc bes yil icinde de) Ulke ¢apinda orgutlenemeyiz. Bu bi-
rinci nokta. ikincisi, lUlkemizde devrimin dengesiz geli-
secegi gerceginden dolayi, ulke ¢apinda yaygin bir orgut-
lenmeyi biz kendimiz de istemeyiz. Oncelikle ve ozellikle
devrimin ilk kabaracagi alanlarda 6rgutlenmeye 6nem ve-
ririz, daha dogrusu vermeliyiz. Yazinin butinunde «silah-
I mucade'eye baslama» sartlanyla «Kizil siyasi iktidarin
dogmasm sartlan ayni goriilduigu i¢in veya en azindan bun-
lar hi¢ bir yerde birbirinden ayrilmadigi, aralarindaki sinr
hic belirtilmedigi icin mantiki olarak silahli mucadele bu-
tun ulkede orgutlendikten sonraya (yani belirsiz bir g=le-
cege) ertelenmekte ve bugln Oonumuze, mucadelenin «di-
ger sekilleri» cikariimaktadir. Iste vahim olan budur.
«Devrimci durum»un ulke capinda gelismesi mesele-
sine gelince, birinci olarak bu, bitun dunya capinda ve
Ozel olarak ulkemiz capinda mevcuttur, «Beyaz rejimin»
istikrar donemleri cok kisa ve gecici olmaktadir. ikinci ola-
rak bu, Mao Zedung'un daha sonraki yazisindan aktar-
ma yaparak gosterdigim gibi, Kizil iktidarin bizzat varh-
aini degdil, onun genicleyip genislememesini, gticlenip guc-
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lenmemesini ve Kizil bolgede uygulanacak politikay: et-
kileyen bir faktérdir. Bu soyledigim seylerin ise yazida
belirtiien seylerle zaten uzak yakin ilgisi yoktur. Yazida
bambaska meseleler ele alintyor. Bunlar ise genclik ko-
mitesinin sorulaiinin cevabi degildir.

(Burada bir noktay! daha belirteyim: Ulke capnda ko-
munist hareketin orgiitlenmis a'masi, Ulkenin her yanin-
da, ilinde, ilcesinde veya bunlarin buylik cogunlugunda
partinin yénetim organlarinin yani parti komitelerinin tes-
kil edilmis olmasidir bence. Bu konuda tutarsiz ifadeler
kullaniliyor. Mesel@, yazida «iilke capinda sesini duyura-
bilen bir devrimci siyasi akim» deyimi kullaniliyor. Bu bas-
ka bir seydir. Mese!d, THKO ve THKP-C llke ¢apinda Or-
gutlenmis siyasi akimlar degildir ama «llke copmdo sesini
duyuran» akimlardir. Bir de soyle denmis: «Ulke capinda
micadelenin birlestiriimesi ve tek bir hedefe yoneltiime-
sin. Bununla kastedilen «siyasi yonlendirme» degil de,
«pratik micadelenin» yonlendirilmesi ise, iste bu, anlad:-
gim anlamda Ulke capinda bir 6rgitlenmeyi gerektirir ve
bu, ancak devrimin Ulke capinda zafere ilerledigi donemde
mimkiin olabilecek bir seydir. Bunu unutmayalim).

Bu bolumde ¢ok 6nemli gordugum bir ilke meselesini
daha belirtecegim. Soyle deniyor: «Bir hareketin ulke ca-
pinda olmast... butun ulke halkina bir siyasi parti olarak
varhgini duyurmas! ve gostermesi ve uUlke capinda dev-
rimci iktidart kurma hedefine yonelmesidir» (abc¢). (Bu,
cok bulanik ve lastikli bir ifadedir. Cok c¢esitli yorumlara
yol acabilir. «Varhigini [veya sesini] duyurma» meselesine
biraz 6nce dokundum. «Ulke capinda devrimci iktidar
xurma hedefine yonelme» ise, hemen her sivasi akimin
ozelligidir. Bu noktayi geciyorum). «Mesel@, sehirlerdeki
mucadeleyle desteklenmeyen bir koylu hareketi bastiril-
maya mahkimdur. Mese!d, Dogu Bolgesindeki bir koylu
isyani, bir proletarya partisi onderliginde Ege ve Cukur-
ova koyliulerinin mucadelesiyle, baslica sanayi Sehirlerin-
deki isci sinifimizin hareketleriyle desteklenmiyorsa, Kizil
siyasi Iktidar) kuramaz ve yasatamaz» (abg¢). Burada 6nernr
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li bir ilke hatasi sdzkonusudur. IKoyluler, sadece kendi
kuvvetleri ile Kizil siyasi iktidar kurabilir ve yasatabilirler.
«Baslica sanay/ sehirlerinin» hepsinde gericiler kesin ha-
kimiyet kursular ve isci sinifi hareketini uzun bir sure ta-
mamiyle basi'rsalar dahi, koyluler yine de Kizil siyasi ikti-
darn kurup ycsatabilirler ve bu, imkansiz bir sey degildir.
Bu takdirde koylu hareketini «bastiriilmaya mahkdnmy ilan
etmek, bugin acisindan, baslica sanayi sehirterinde or-
gutlenmeden silah patlatmamak gibi sag bir hataya su-
riukledigi gibi, gelecek acisindan da devrimi imkansiz
gostermecle esittir. isci hareketlerinin bastirlmasi, isci-
lerle koyluler arasindaki dayanismanin kopariimasi, elbet-
te kOylu hareketini zaafa ugratir ama, nicin «bastiriimaya
mahkdm» etsin? Sehirlerde gericiler tamamen hakim olup
bir sure isci'eri susturabildikleri donemlerde bile Cin Dev-
rimi muzafferane ilerlemedi mi?

Nitekim, bundan sOyle bir sonuca variliyor: «Sonuc
olarak diyebiliriz ki, Kizil siyasi iktidar, mevzi olarak yu-
rutiilen bir micadeleyle degil, proletarya partisinifi, lilke
capinda birlestirdigi ve yonettigi bir mucadeleyle kurula-
bilr ve yasatilabilir» (abg¢). Daha acik bir ifadeyle, bitun
Uike capinda orgutlenmeden ve butun halkin micadelesini
«izirlestirip» «yonetecek» hale gelmeden Kizil iktidar ku-
romayiz. Aman elimizi kaldirmayalim. Sanki burada sozi
edilen Kizil iktidar, bir veya birka¢ bolgede kurulacak siya-
i iktidar degil de, butiin ulkede kurulacak siyasi iktidar-
dir. Sonuc¢ olarak, devrimin dengesiz gelismesi gerceginin
ve iktidarin kirlardan parca parca alinacagl tezinin genis
Glcude terkedildigini goruyoruz.

Ben sunu soyluyorum: Kizil iktidarin kurulmasi ve
yasatilmasi icin (silahli mucadele icin degil), butun ulke
capinda orgutlenmek, butun halkin birlestirilmis olmasi ve
bizim tarafimizdan yonetiliyor olmasi sart degildir. Boyle
bir sarti Mao Zedung da zaten koymamisiir. Bu iyi bir sey-
dir ama, buglin sahip olamadigimiz ve devrimin ulke ca-
pinda zafere dogru ilerleyece@i doneme kadar da pek sa-
hip olamayacagimiz bir seydir. Halbuki, mevcut kuvvetle-
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rimizi u¢c-bes onemli bolgede (kuvvetlerimizin ve sartlarin
el verdigi Olcude) yogunlastirarak ve buralarda silahli mu-
cadeleyi baslatarak «¢saglam ve politikasi dogru bir parti»
ve «oldukc¢a guclu bir kizil ordu» yaratabiliriz (bugun eksik
olan da budur) ve Kizil iktidarlar kurup yasatabiliriz. Ve
isci sinifi mucadelesi tamamen bastirildigi donemlerde bile
(bu, aleyhte bir sey olmakla birlikte) bu iktidarlari, dogru
bir strate}i izlemek sartiyla yasatabiliriz. Meseld, Dersim
isyanini alalim: Koyliler sadece kendi gayretleriyle ve asi-
ret reislerinin onderliginde bolgeyi u¢ sene kontrol altin-
da tutmuslardir. Eger asiretler birbirine dusurulmeseydi
ve dogru bir onderlik, komunist partisinin 6nderligi olsay-
di, hic bir zaman Dersim ayaklanmasi bastirilamazdi. Bu,
koylulerin ifadesidir ve buna benzeyen baska ornekler de
vardir.

Dorduncu ve besinci nokta: Parti ve ordu. Yazida bu
noktalar uzerinde hi¢ durulmamis, birer cumlelik acikla-
mayla yetinilmistir. Parti ve ordu, nerede, nasil ve hangi
mucadele icinde insa edilecektir. Ve Ozellikle icinde bulun-
dugumuz donemde bu konudaki gorevierimiz nelerdir?
Bunlar hi¢c ele alinmiyor. Oysa bugun, Kizil iktidar icin asil
eksik olan sey bunlardir ve diger sartlar! (kitle temeli, ikti-
sadi bakimdan yeterli kaynak, .askeri harekata elverisli
arazi) saglayan bolgelerde partiyi ve orduyu insa ettigimiz
takdirde bunlan birer Kizil iktidar alant yapabiliriz (parti
elbette sadece sozkonusu yerlerde insa edilmeyecektir,
ama esas olarak buralarda ve silahli mucadele icinde insa
edilecektir).

Birinci soruya verilen cevapla ilgili olarak iki noktaya
da kisaca deginip, diger soruya gececegim.

Birincisi: Ordu icindeki ¢celismeler ayrt olarak ele alin-
mamali, sosyal siniflar arasi ¢elismelerin bir tezahuru ola-
rak ele alinmalidir. Neredeyse, «yurtsever subaylar» diye
yeni bir sinif icat edecegiz. Butun bi'dirilerimizde ve yayin-
larimizda da uzun suredir, «isciler, koyluler» dedigimiz her
yere, bas koseye bir de «yurtsever subaylar» oturtuyoruz.
Eski «asker sivil aydin zimre»nin yerini bu almisa benzi-
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yor. «Yurtsever subaylar» dedigimiz kimseler, milli burjuva
ideolojisini benimseyen ve siniflamada onlarin arasina gi-
recek olan kimselerdir. Milli burjuvazi diye ele alatim ve
icabettigi yerde de, «yurtsever subaylar»i milli burjuvazi-
nin bir parcasi olarak ele alalim.

Ikincisi: «Kurt halkinin kendi kaderini tayin hakki».
Artik bu Buharinci formulasyondan da vazgecelim. Ve
«Kdrt milletinin kendi kaderini tayin hakki» diyelim.

Zamanim ¢ok az kaldidi icin ikinci sorunun cevabina
geciyorum.

Bu mese'e incelenirken bence su u¢ noktanin kuv-
vetle ve acik olarak belirtilmesi gerekir:

1) Emperyalizmin dolayli yonetiminde olan vyari-so-
murge, yari-feodal Ulkelerde iktisadi yapidaki degisme na-
sil olmaktadir?

2) Genel olarak ulkenin iktisadi yapisindaki denge-
sizlik.

3) Emperyalizmin isgali altinda a'an her hangi bir
ulkedeki milli devrim ile yarn - sdmurge, yan - feodal ulke-
lerdeki 6zU toprak devrimi olan demokratik devrim ara-
sindaki farkhhk.

Birinci nokta: Yazida bir cumleyle belirtilmis. Aydinhk
sayilannda da bu konuda yazian yazi'arda aciklik yok. Ge--
nel olarak soyle soyleniyor: «Bir. yandan feodal iliskiler
cOzulur, 6te yandan bu ¢ozulme sinirli olur». Bunun pra-
tikte neyi ifade ettigi pek anlasilmiyor. Olan sudur: Top-
rak agaligi yavas yavas ve uzun bir sure¢ icinde kapitalist
ciftlikler haline gelmekte ve bu arada koylu uzerindeki feo-
dal hakimiyet ve somurl bicimleri uzun bir sure devam
etmektedir. Hatta toprak agasinin topraginda c¢alican koy-
|4, dcretli isci haline geldigi zaman bile, eski toprak agasi-
olan yeni «ciftlik beyi», kdylu uzerindeki eski imtiyazlann-
dan (meseld, angarya ¢alistirma gibi) bir kismini muhafaza
etmektedir ve bu gelenel« seklinde yerlesmektedir Koylu
usull hal tarz: veya devrimci hal tarzi ise, guclu bir koyli
isyaniyla feodal mulkiyeti ve onun Uuzerinde kurulu olan
feodal iliskileri kokunden kazimak, yerle bir etmektir.
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Ote yandan toprak agahidinin olmadidi, kicik ve orta
kOylu mulkiyetinin yaygin oldugu yerlerde, esas olarak ken-
di icinde uretip tuketen ataerkil isletmelerde, emperyalizm
bir yandan bu gibi yerleri pazara baglamakta, 6te yandan
yari - feodal bir 6zelligi olan ve sermayenin ilkel birikim
sekli olan tefeciligi bankalar, kredi kurumlar vasitasiyla
destekliyerek, bunlari guclendirmekte, koyluleri mulksuz-
lestirmektedir ve bu sure¢ de ¢cok agir ve acili olmaktadir.

Sehirlerde milli sanayi sonmekte, yerini emperyalizme
bagimli montaj sanayii almakta ve bu gelismektedir. Bu-
yuk ticari ve mali kurumlar emperyalizmin kontroluna gir-
mektedir.

Bu nedenlerle, emperyalizmin gelistirdigi isbirlik¢i ka-
pitalizm feodalizmi hi¢c bir zaman «kowu usuluy hallede-
mez. Ve feodalizm, kokunden tasfiye edilmedigi surece de
koylu kitlesi 6nemli bir devrimci glc olarak mevcut olur
ve devrimin muhtevas!, demokratik devrim olarak kalir.

ikinci nokta: Yari-somurge, yari - feodal Ulkelerin
dnemli bir 6zelligi de, Ulkede iktisadi yapinin dengesiz olu-
sudur. Bazi bolgelerde feodal iliskiler daha fazla ¢o6zuldi-
gu halde, diger bazi bolgelerde kuvvetle devam eder. Em-
peryalizm, bu dengesizligi ortadan kaldirmak bir yana, da-
ha da arttinr. Ulkemizin dogusu ile batisi arasinda boyle
bir durum kuvvetle mevcuttur. Ulkenin daha ileri olan ke-
siminde demokratik devrim genel koylu kitlesi icin pek
onem tasimasa bile (ki, bizde en ileri a'an Ege bodlgesinde
bile tasiyor), geri bolgelerin genis koylu kitleleri i¢cin hala
Anemini koruyacaktir.

Demokratik devrim gundemde bulundukca, koylulere
dayanma meselesi de gundemde olacaktir. Cunku demok-
ratik devrim, Ozu itibariyle bir koylu devrimidir. Kaldi ki,
biz, bugun kdylllerin % 70'i teskil ettigi bir llkede yasi-
yoruz. Emperyalizm feodalizmi tasfiye etsin, biz de sosya-
list devrimi yapalim, tam bir Mensevik mantig: olur. Men-
sevikler de Lenin’e karst, demokratik devrim burjuvazinin
gorevidir, ona musaade edelim, koylulerin basina gecerek
burjuvaziyi drkitmeyelim vs. demislerdi. Lenin ise derhal,
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kararli proletaryanin, kararsiz, korkak ve uzlasici burju-
vaziyi bir kenara birakarak koylulerle ittifak kurmasini,
kararlh bir sekilde devrimi sonuna kadar géturmesini ve
durmadan sosyalizme gecilmesini savunmustu. Bu, Mark-
sist - Leninist kesintisiz ve asamali devrim teorisidir. Mao
Zedung bunu yan - feodal, yan - sémurge Cin sartlarina
uygulamistir. Bizim gibi yan - feodal, yarn -sémurge ulke-
lerde devrimin kirlik bolgelerden sehirlere dogru gelisme-
sinin iki nedeni vardir: Birincisi, demokratik devrimin 6zu-
nun «toprak devrimi» olmas:, ikincisi de ulkemize hakim
olan emperyalizmin ve onun usakligini yapan gericilerin
(Ozellikle emperyalizmin) sehirleri ve ileri bolgeleri tama-
men kontrolleri altina almis olmalaridir. Emperyalizmin,
yari - somurge olmamiz dolayisiyla, ulkemiz Gzerindeki bo-
yundurugu da, devrimin geri kirlik alanlarda usler kurarak
oradan sehirlere dogru gelismesini gerekli kilmaktadir
(bizde demokratik devrim, milli devrimle ayrilmaz bir se-
kilde birlesmektedir).

Yari - sébmurge, vyari - feodal bir udlkede feodalizmin
zayifligi, toprak devriminin gorevierini azaltir veya sinirla-
rini daraltir, o kadar.

Ucltncli nokta: Emperyalizmin fiili isgali altinda olan
bir ulkede de devrim, kirlik bolgelerden sehirlere dogru
gelisir. Bu Ulke, ister feodalizmi tasfiye edememis geri bir
llke olsun, isterse gelismis kapitalist bir Glke olsun. iste,
lkinci DUnya Savasi'nda Fransa. CunklU emperyalizm ilk
basta, ulasim imkdanlarinin fazla oldugu sehirleri ve ana
yollari ele gegirir, buralara h@kim olur. Fakat genis kirlik
bdlgeleri kontrol edemez. Yalniz bu durumda devrimin 6zu
toprak devrimi degil, «<milli devrim»dir. Eger, isgal altinda-
ki ulke aynt zamanda vyari - feodal bir ulke ise, «toprak
devrimi» tamamen ortadan kalkmaz ama, ikinci plana du-
ser. Eger, kapitalist bir ulke ise (Fransa gibi), toprak dev-
rimi meselesi s6z konusu degildir.
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Kardesim,

Zamanim bitmek Uzere. Diger mektuptan bir ntsha
daha yazmama imkan yok. Simdilik onu da yanima aliyo-
rum. Bir nushasini en kisa zamanda gonderirim.

Ihtilalci selamlar.
Bektas.
Ocak 1972
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TKP (M -L) Davasi dosyasindan
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Komunizmin buyuk onderi ve 0gretmeni Marks, soyle
diyordu: «ileriye dogru atilan her adim, her gercek ilerle-
me, bir duzine programdan daha onemlidim.

Bu soOzler, hi¢ bir zaman degerini ve gecerliligini yitir-
meyen bir temel kanun niteligindedir. lleriye dogru adim-
lar atmak, gercek bir ilerleme saglamak, baslica amaci-
miz olmahdir. Ote yandan, yeni bir programin buyik énem
tasidi@ini da akildan ¢ikarmamaliyiz:

«Genel olarak bir partinin resmi programinin, o par-
tinin hareketlerinden c¢ok daha az onemli oldugu dogru-
dur. Ama yeni bir program, herkesin gozi oninde yuk-
seklere cekilen bir bayrak gibidir ve herkes, parti hak-
kinda hikmunu buna gore verir» (Engels).

Simdi biz, herkesin gozu onunde yukseklere bir bay-
rak cekiyoruz.

Bu bayrak, proletaryanin Kizil bayragi olacaksa, onun
kizithgini bozan butun lekeler, ciddi ve titiz bir ¢cabayla si-

linip atilmahdir
Program Taslagi'nt bu amagcla elestirdik.
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. BOLUM

«Bilimsel olarak dogru olmasi ve proletaryanin siyasi
bilinclenmesine katkida bulunmasi icin partimizin adi ne
olmahdir?»

Lenin, 1917°de bu soruyu sormus ve sOyle cevap ver-
misti: «Marks ve Engels’'in yaptiklari.gibi, kendimize ko-
munist partisi adini vermeliyiz,

«Marksist oldugumuzu: yeniden ilan etmeliyiz, temel
clorok Komunist Manifestosu’'nu almaliyiz.»

Biz de ayni soruya soyle cevap vermeliyiz:

Marks, Engels, Lenin, Stalin ve Mao Zedung'un yap-
‘tt1 gibi kendimize komunist partisi adini vermeliyiz. Ko-
munist sifatini hic bir tereddide dusmeden benimseme-
liyiz. Fakat bu yetmez. Clunkdu, birinci olarak, tulkemizde bu
sanli sifatl kendisine yakistiran revizyonist bir burjuva ku-
fUbu vardir. Ve biz kendimizi bu kulupten kesinlikle ayir-
mak zorundayiz. lkinci olarak, komunist adini alan parti-
lerin ¢ogu buglin revizyonizmin ve reformizmin batagina
batmuslardir. Bunlar proletaryanin degil, burjuvazinin par-
tileridir. Devrimin degil, karsi - devrimin aracidir. Sovyet-
{er Birligi'nde ve Dogu Avrupa ulkelerinde bu partiler, bur-
juvazi ve gericiler uzerinde proletarya diktatorligunun de-
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gil. isciler ve diger emekci halk uzerinde burjuva diktator-
lGgunun aracidir.

Biz kendimizi bunlardan da kesinlikle ayirmali, komu-
nist kelimesine ilave olarak Marksist - Leninist sifatini da
kullanmaliyiz.

Once diger isimler lizerinde duralim:

Ihtildici isci - Koyl Partisi adlandirmasi nicin yanhs-
tir? Cunku, bizim gercek niteligimizi, nihai hedefimizi be-
lirtmiyor Biz isci sinifi hareketiyiz, onun dncu mufrezesiyiz.
Koyli hareketi asla degil. Ulkemizin buglnkli somut sart-
lari bize koylulukle ilgili gorevler yukluyor, ama bu gecici-
dir, bizi asil gorevimize yaklastiran gecici bir adimdir. Kdy--
lulik, kitle olarak, bir butlin olarak, «uretim araclarinin
o0zel mulkiyeti alaninda» bulunmaktadir. Ve kapitalist top-
lumun temelinin muhafazasindan yanadir. Koyluluk, mo-
dern sanayi karsisinda dagilan ve yok olmaya dogru gidesn
bir siniftir. Oysa proletarya, mulkiyetle butin bagiarnm
koparmistir Modern sanayiin 6zel urunu ve asil urunudur.
Modern sanayiin gelismesiyle birlikte gelisir ve guclenir.
Gecmisi degil, gelecegi temsil eder. Yok olani degil, bu-
yUyip geliseni temsil eder. Ozel miilkiyetin muhafazasin
degil, kesinlikle ortadan kaldirtimasini ister. Bu nitelikleri
dolayisiyla da, toplumun batun emekci kesimlerinin, bu
duzenden aci c¢ceken insanligin tumunin kurtulusunu, ta-
rih, isci sinifiiin omuzlarina yuklemistir. Iste biz, bu si-
nifin dncd mufrezesiyiz ve bu yuzdendir ki, partimizin onu-
ne bir de koylu sifatinin eklenmesi, bilimsel olarak yanlisg-
tir. Birinin varligi, digerini imkansiz kilar.

Bugune kadar kendisine koylu partisi adini veren par-
tiler olmustur. Fakat bunlar genellikle, nihayet burjuva
demokrasisini en son sinirlanna kadar genisletmek iste-
yen partilerdi. Sosyalizmi ve komunizmi amaclayan pac-
tiler degil. Yani, kicuk - burjuva demokratlanydi. Proletar-
vya partileri de, sartlarin gerekli kildigi hallerde burjuva
demokrasisini son sinirlarina kadar genisletmek ister ve
bunun icin aktif ve kararli olarak mucadele eder ama bu-
nu, proleter demokrasisine gec¢isin (yani proleter dikta-
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torlugune gecisin) butun on sartlarini yaratmak icin ya-
par. Orada durmak ve onunla yetinmek icin degil. Peki,
yoksul ve asagi - orta halli koylulerin de proletarya ile bir-
likte proletarya demokrasisi icin mucadele etmesi neyi
gosterir? Isci sinifi ile bunlarin arasinda bir fark olmadigini
mi? Hayir! Sadece, kapitalizmin temelleri yikilmadik¢ca, bu
kOylu tabakalarinin kesin kurtuluslarinin da imkansiz ol-
dugunu, bunlarin kesin kurtulusunun proletaryanin kurtu
lusuna bagh oldugunu, 6te yandan, bunlar, proletaryanin
vazgecilmez onder rolu olmadan, burjuva demokrasisin-
den bir adim bile Gteye ilerleyemezler. Bugun ulkemiz sart-
larinda ise, proletaryanin o6nderligi olmadan, degil prole-
tarya demokrasisine ge¢cmek, burjuva demokrasisini bile
son sinirina kadar genisletemezler. Kaldi ki, kdylu kavra-
mi sadece yoksul ve asadi - orta halli koyluleri degil, zen-
gin ve orta koyluleri de icine alir. Isci - Koylu Partisi adlan-
dirmasi, pratikte de sadece burjuva demokrasisi ile pro-
letarya demokrasisi arasindaki kesin farki silerek, prole-
taryanin sinif bilincini bulandirmaya yarar.

Peki... Kanunilik endisesiyle konulan «TSEKP»,
«TiICSP» adlarini taklit etmeli miyiz? Kesinlikle hayir. Cln-
kd, her seyden Once bizim partimiz «kanuni» bir parti de-
gil, kanunlara ragmen kurulan ve var olacak olan bir par-
ti olmaldir. lkinci olarak, boyle. bir adlandirma, kanunilik
endisesiyle bile yapilsa, yanlistir.

«TIiIKP» adlandirmasinin, islerimizi kolaylastiracagi,
o0zellikle koylulere yaklasmamizi ve onlarla kaynasmamizi
kolaylastiracagi dogru mudur? Belki gecici olarak, feoda-
lizmin ve burjuvazinin gerici sartlandirmasinin etkisinde
olan kdylulerle yakinlasmamizda ve kaynasmamizda boy-
le bir kolaylik sozkonusu olabilir. Ama bu bile, ileri isci-
lerden ve yoksul kdylilerden uzaklasma ve kopma paha-
sina olabilir. Clnku ileri igciler, kdyluler ve hatta aydinlar,
artik kendisini korkusuzca komiunist olarak adlandiran ve
-gercekten bu isme layik olan bir harekete gliven duyuyor-
lar. Boyle iscilerin, koylulerin sayisi da her gecen gun ar-
tiyor. Biz, koyluler arasindaki c¢alismalarimizda klgulk -
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burjuva ve burjuva - demokratlarindan (THKO, THKP, TiP,
vs... den) kendimizi ayirmak icin «<komunist» oldugumuzu
sOyluyoruz. Bizi onlardan kesin cizgilerle ayiran en iyi
kavram da bu oluyor ve bu tutum, en kararlh ihtildlci yok-
sul koylulerin saflarimizda toplanmasina hizmet ediyor..

TIIKP adlandirmasinin, bizi bugln icin geri olan un-
surlara yaklastirirken, ileri unsurlardan da uzaklastiraca-
gint soyledik. Denilebilir ki, ileri unsurlardan nicin kopa-
lim? Biz komtunist oldugumuzu saklamayacagiz ki, iste
programimizda ve tlzugumizde nihai hedefimizin komu-
nizm oldugunu yaziyoruz. Peki Oyleyse, nicin partimizi de
komiinist olarak adlandirmayalim? Tuzuk ve programimiz-
da komunist oldugumuzu sdylemek, bizi kitlelerden kopar-
miyor da, partimizin adi nicin koparsin! Ya tutarh olmak
icin, tuzuk ve programdan da komunizmle ilgili her seyi
cikarmak, kitleye acik her turu parti yazisinda, bu kelime-
den ve onu hatirlatacak her seyden, giderek Marks’l, En-
gels’i, Lenin’i, Stalin’i ve Mao Zedung'u zikretmekten ka-
¢cinmak, komunist propagandadan vazgecmek zorundayiz
ve boylece tavizcilige boynumuza kadar batarak, proleter
devrimciliginden uzaklasmak zorundayiz ya da geri bilin-
ce ve gericiligin sartlandirmalarina vs... boyun egmeyi red-
dederek basindan itibaren, tavizsiz bir sekilde proieter
devrimciligine sarilmak, boylece en ileri unsurlarla birle-
sirken, geri unsurlari da ilerletmek zorundayiz. ikisinden
biri.

Bu adlandirmayi benimseyen arkadaslarin ikinci kant-
ti su: TIIKP adiandirmasi, kitlelerin isci - Koyli hareketiyle
partimiz arasinda bag kurmasini saglayacak ve o hareke-
tin taraftarlari, etkiledigi unsurlar yeni hareketimizin saf-
larinda toplanacaklardir. Bence bu da yanhstir. Clunki,
her seyden Once bu baglantiyi, siyasi polis kuracaktir.
Legal yayin faaliyetinin etrafinda su veya bu Odlclude ca-
lisan, ona abone olan, bagis yapan vb... gibi herkesi, yeni
donemin illegal parti faaliyetinden sorumlu tutacaktir. Boy-
le bir durumda yapilacak ve yapilmasi en dogru olan sey,
legal faaliyetle illegal faaliyet arasindaki bagi, siyasi po-
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lise karsi en buylk bir dikkat ve titizlikle gizlemektir. Yan-
listir; cunku, Isci - Koyli hareketi saflarindaki en iyi un-
surlar, zaten, daha simdiden hareketimizin saflarindadir
ve gittikce. de toplanmaktadir. Onlarin icindeki ise yarar
herkesi saflarimizda gercekten toplayacak olan sey, boyle
bir isim benzerligi degil, siki, enerjik, kapsamli ve iyi du-
'sunulmus bir orgutlenme faaliyetidir. Boyle bir faaliyet,
isci - Koylu saflarindaki ise yarar unsurlari degil, lsci -
Koylu saflarinda yer almamis olanlar da dahil, halkin bu-
tun ilerici ve devrimci unsurlarini etrafimizda toplayacak-
ti. Yanhstir; clnkl, hareketimiz bugln isgi - Koyli hare-
ketinden sadece nicelik bakimindan degil, nitelik bakimin-
dan da ayrilmalidir. Isci - Koyli hareketi, sadece bir legal
faaliyetti, bugun faaliyetimiz esas olarak illegal bir faaliyet
olmahdir. Isci - Koyli faaliyeti etrafindaki calisma, sadece
propaganda ve ajitasyon yapan bir dergi faaliyetiydi. Ve
orgutlenmesi de bu géreve uygun dusuyordu. Bugun hare-
ketimiz, silahli bir mucadeleyi fiilen 6érgutiemeye yonelmis
ir parti faaliyeti olmalhidir. Propaganda ve ajitasyon da,
bu duruma uygun olarak yulratilmelidir. isci - Kéyll etra-
finda calisanlar, buyuk 6lcude burjuva baglarini (daha ge-
nel bir ifadeyle gerici baglarini)-devam ettiren kimselerdi.
Bugun hareketimiz, bu baglardan tamamen ve kesinlikle
Kopmus olanlari, yani isci, koylu. ve diger devrimcileri saf-
tarmda toplamahdir. Gerici baglarina teslim olanlar dokul-
muslerdir. Yani gereklicolan, her bakimdan bir nitelik sic-
rramasidir. Bu sigcrama, hareketimizin isminde de kendisini
gostermelidir. THKP ismini savunma, bir acidan, bir «es-
&«iyi koruma» c¢abasidir. Sicramaya direnme tutumudur.

Bu saydigim noktalardan, TIIKP adlandirmasini dog-
€U bulmuyorum.

TiiP ismi bilimsel olarak dogrudur, fakat baz pratik
mahzurlan vardir. Birinci mahzur: Revizyonist TIP ile ka-
ristirlmak. Bilindigi gibi TIP, her alanda Marksizm - Leni-
nizme uzak, reformcu bir burjuva 6rgutidir. Marksizm -
Leninizm, en temel noktalarda, devlet meselesinde, dev-
rim meselesinde, enternasyonalizm meselesinde vb... re-
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vizyonist TIP kliginin ihanetine ugramistir. Onunla kendi
aramizda, kesin ve kalin bir ¢izgi cekmek zorunludur.
Ihtildlci kelimesi, bu cizgiyi cekmekte yetersiz kal-
maktadir. Ayrica, ihtilal kelimesinin, ulkemizde, halkin ara--
sinda kazandig: 6zel anlam da hesaba katiimalidir! |htilal,.
genel olarak, burjuva subaylarinin darbesi olarak anlasil-
maktadir. Darbeci subaylar kendilerine «ihtilaglci» demis--
ler, halk da onlarn 6yle tanimaya alismistir. Mesela, «27
Mayis ihtilali» denir. Bu harekete katilanlara «ihtilGlci su-
baylar» denir. |. Indni eski bir «ihtilalci subaydir» vs. Halk
ayaklanmalari, bu cesit darbecilikten «isyan» kelimesiyle
aynlir. Seyh Bedrettin Isyani, Pir Sultan isyani, Baba ishak.
isyani, koylu isyanlari, Dersim isyani, askerlerin isyani vs....
Biz, burjuva darbeciligi ile kitlelerin «aktif mucadelesiv
arasina da koyu ve kalin bir ¢izgi cekmek zorundayiz.

Bir baska kanit: TiiP, bilimsel olarak dogru olmakia
birlikte, bizim nihai hedefimizi, komunizm hedefimizi de
icinde tasimakla birlikte, bunu acik olarak ifade etmiyar.
(M-L) koymak yoluyla bu mahzuru ortadan kaldirsak bile..
reformculugun, devrim ve komunizm aleyhtarh@inin, sitaht:
mucadele aleyhtarhigmin, Marks, Engels, Lenin, Stalin. ve
Mao Zedung aleyhtarliginin _(yanic ‘komunizm davasinin
dunya capindaki dnderlerine aleyhtarligin) sembolu haline
gelen TIP ile karistirlma mahzuru, ihtildl kelimesinin halk
dilindeki geleneksel anlamindan dogan mahzur, halen
mevcut olacaktir.

Lenin, oportunistlerle, revizyonistlerle, sosyal soven-
lerle ve her turlu sosyalizm hainleriyle araya kesin bir ¢iz-
gi cekmekteki dnemi soyle belirtmektedir: «Emperyatizm
halinde evrim gostermis kapitalizmin objektif zorunlulugu,
emperyalist savasi dogurdu. Savas butun insanlig!, ugu-
rumun kenarina, butun uygarhgmin yikimina, vahsete, mil-
yonlarca insanin, sayisiz milyonlarin yeniden olumune si-
rukledi.

«Hi¢ bir kurtulus yoktur, bu yol proletarya devrimi yo-
lu degilse!

«Ve bu devrimin, ¢cekingen, pek saglam olmayan, bi-
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lingcsiz ve burjuvaziye fazla inanch olan ilk adimlarini at-
maya basladigi bir anda ‘sosyal demokratlarin’, 'sosyal
demokrat’ parlgmenterlerin, ‘sosyal demokrat’ gazetelerin
seflerinin ¢ogunlugu... sosyalizmi terk ettiler, sosyalizme
thanet ettiler, kendi milli burjuvazilerinin yanina gectiler.

«Yiginlar, bu sefler tarafindan sasirtilmis, yolundan,
yonunden dondurulmus, aldatiimistir.

«Ve biz; zamani gecmis, Ikinci Enternasyonal kadar
curimUls eski adlandirmayr muhafaza etmekle bu aldat-
macayi cesaretlendirir, ona yardim ederiz!

«'Pek cok’ isci, sosyal - demokrasiyi iyi anlamda an-
iamaktadirlar; olsun. Ama, subjektifle objektif arasinda
ayirim yapmayi bilmenin zamanidir.

«Subjektif olarak, bu sosyal - demokrat isciler, prole-
ter yiginlarin son derece sadik kilavuzlaridiriar,

«Ama dunyada objektif durum o sekildedir ki, Parti-
mizin eski adi yiginlanin aldatilmasini kolaylastirmaktadir.
Ve ileri dogru hareketi kostekler..» Lenin'den aktardigi-
mhrz bu aciklama, partimizin adinin nicin TiiKP veya TiiP
-olmamasi gerektigine 1sik tuttugu gibi, nicin sadece TKP
olmamas! gerektigine de (sik tutmaktadir. Cunku, bugun-
ki dinyamizda da adi kominist olan baska partiler ve:
sefler, proletaryanin davasina -ithanet ettiler. Yiginlar bu
kez de bu partiler ve sefler tarafindan sasirtildi, yolundan
yomunden donduruldu, aldatildi.

Bu aciklamalardan sonra, hareketimizin niteligini ve
nihai hedeflerini en kesin, en acik ve en dogru bir sekil-
de ifade eden ve pratikte de isci sinifinin ve diger emek-
¢ilerin bilinclenmesine katkida bulunan ve bizi her turden
sosyalizm hainlerinden ayiran adlandirmanin TKP (M-L)
olacad aciktir.

Her seyden 6nce, TKP (M-L), bilimsel olarak dogru-
dur. Ve bizim nihai hedefimizin tam ve acik bir ifadesidir.
Cinki: «nsanlik, kapitalizmden dogrudan dogruya an-
€ak sosyalizme, yani uretim araclarinin ortak mulkiyetine
ve urunlerin herkesin emegine gore ulestiriimesine gece-
bilir. Bizim partimiz daha uzagi goruyor: Sosyalizm kagi-
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nilmaz olarak komuiunizm haline evrim gostermelidir. Ko-
munizm ilkesinde 'herkesten yeteneklerine gore, herkese
ihtiyacina gore’ yazilidiry.

Yine bizim partimiz, komunizme ge¢mek icin bir
devletin, Paris Komunu tipinde, Sovyet tipinde vb... bir
devletin zorunlulugunu kabul etmekle birlikte, nihai olarak
her turll devleti kaldirmak amacindadir. Oysa, diger ad-
landirmalar bu noktalari da ifade etmekte yetersiz kalmak-
tadir.

lkinci olarak, bu adlandirma bizi her tirli sosyalizm
haininden, sosyal sovenden, revizyonizmmden, oportunizm-
den, anarsizmden, reformizmden vb.. den kesin olarak
ayirmaktadir.

Bu konuda ileri surulen hi¢ bir esasl karst kanit yok-
tur. Birincisi, komunizm kelimesinin koyluler tarafindan
hos gorulmeyecegidir ki, bunun neden dogru olmadigini
biraz once belirttik. Birincisi, bunun ileri surtdlmesi, biling-
sizlige, gerici sartlandirmalara vb. boyun egmeyi, hareketi
geri seviyeye indirmeyi ifade eder. [kincisi de, bu ismi, bu
gerekceyle reddetmek, bizce her bakimdan bir geri donu-
sin baslangici olur.

lkinci karsi kanit: Bizi_revizyonist TKP ile karistirir-
lar. Boyle bir tehlike, diger teklif edilen isimlere nisbetle
cok daha zayiftrr.

«Bizi anarsist .komunistlerle karistiracaklar» diyenle-
re Lenin'in cevabi sudur:

«Peki milli sosyalistlerle, liberal sosyalistlerle ya da
radikal sosyalistlerle karistinimaktan neden korkmuyoruz?
Onlar ki, Fransiz Cumhuriyetinin burjuva partileri arasinda
viginlarin burjuvazi tarafindan aldatiimasinda en ileri git-
mis, en uzman olan kismidir...» Peki, biz nicin TIP ile TICSF
ile ve bunun gibilerle kanstiriimaktgn korkmuyoruz? Kaldi
ki, bizde TKP'yi isciler ve yoksul koyliler, meseld TiP'den
daha az tanirlar. TKP'yi en c¢ok tamiyanlar, iscilerin ve
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emekc¢i halkin en ileri unsurlarndir ki, bunlar daha simdi-
den TKP ile TKP (M-L)'yi ayirdedebilecek seviyededir.
Halkin geri kalan kismini da o seviyeye yukselitmek bi-
zim gorevimizdir. Sonucu Lenin’in sozleriyle baglayalim:

«Ve biz kendi kendimizden mi korkacaktik! Biz, 'her
zaman' giydigimiz ‘sevgili’ pis gomlegimizle mi yetine-
cektik?...

«Kirli gomledi c¢ikarip atmanin zamanidir, temiz c¢a-
masir giymenin zamanidir!»,

. BOLUM

«3. Yabanci kapitalistler, ilk once ticaret yoluyla ve daha
sonra emperyalizm cagdinda Tarkiye'vye sermaye yatirarak (abc), isci-
lerimizin, koylulerimizin emeginl sémurmusler.. .»!

Serbest rekabetci kapitalizmi emperyalizmden ayiran
sey, birincisinin «ticaret yoluylay ‘somurmesine karsilik,
ikincisinin «sermaye yatiraraky somurmesi degildir. Ser-
best rekabetg¢i kapitalizmin ayirdedici 6zelligi, meta ihraci
oldugu halde, emperyalizmin ayirdedici 6zelli§gi sermaye
ihracidir. Once, «ticaret yoluyla» sémiri cok genel bir
ifadedir. Ve serbest rekabetc¢i kapitalizmi karakterize et-
mez, meta ihraci, ticaretin ozel bir hali, serbest rekabetci
donemde kazandigi ¢ehredir. Bu, her hangi bir ticaret de-
gil, yabanci kapitalistlerin meta (yani mamul ticaret es-
yasi) sattigr ve karsiiginda, islenmemis hammaddeler ve
tarim urdnleri aldigi bir ticarettir. Sonra, sermaye ihraci
ile sermaye yatirma birbirinden farkli seylerdir. Ihra¢ edi-
len sermaye yatirm Seklinde olabilecegdi gibi, bor¢clandir-
ma seklinde de olabilir. Ve emperyalist donemde, esas
olan da ikincisidir; emperyalizmin asalakligini, ¢curimus-
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ldgunu, kokusmuslugunu ortaya koyan sey de budur. Le-
nin Emperyalizm kitabinda, bu konuda sunlari soyluyor:
«Emperyalizm, birka¢ ulkede muazzam para sermayesinin
birikmesidir... Bu yuzden rantiyeler sinifi, ya da daha dog-
rusu zumresi olaganustu bir gelisme gostermistir. Bun-
far ‘kupon keserek’' yasayan, hi¢ bir tesebbuse katkisi ol-
mayan (abg¢), aylakligi meslek edinmis kimselerdir. Em-
peryalizmin en esasli ekonomik temellerinden biri olan
sermaye ihraci, rantiyeleri uretimden daha da koparir
(ab¢). Bircok deniz asirn ulkenin ve somurgenin emegini
sOmurerek yasayan butun ulkeye asalaklik damgasini vu-
rur. (...)

«Rantiyelerin geliri dunyanin en buyuk ‘tuccar’ ulke-
sinin dis ticaret gelirinden bes kere buyuktur. Emperyaliz-
min ve emperyalist asalakligin 6zu budur.

«Bu nedenle, emperyalizme dair ekonomik literatur-
de ‘rantiye devlet’ (rentner state) ya da tefeci devlet te-
rimi daha cok kullanthr olmustur. Dunya, bir avuc tefeci
devietle muazzam bir borclu devletler (ab¢) cogunlugu
arasinda ikiye bolunmustury,

Lenin'den yaptigimiz bu aktarma da acikca gosteri-
yor ki, emperyalizmin sermaye yoluyla sagladigi asiri kar-
larin 6nemli kismini, yatirnm. Karlarindan ziyade, faiz ve
temettuler, tahvilatlar, komisyonliar vs... meydana getir-
mektedir. «Sermaye yatirarak iscilerimizin, kdylulerimizin
emegini somurmusler» ifadesi, emperyalizmin tefeci ka-
rakterini, yuksek faizli borclarla yuruttugu talani, yani
onun asalakhigini gozlerden saklayan son derece eksik bir
ifadedir.

Meseleye llkemiz acisindan bakalim: Osmanli Impa-
ratorlugu’nun gittikce daha c¢ok bir yari-somurge haline
gelmesinde, parcalanmasinda ve c¢cokmesinde, girtiagina
kadar borca batmis olmasinin blylik payl vardir. Cesitli
defalar alinan dusuik ihra¢ degerli ve yuksek faizli borg-
lar, 6yle bir noktaya ulasmistir ki, alacaklarini tahsil icin

175


LENOVO
New Stamp


(1883'te) emperyalist ulkeler, «Duyun-u Umumiye»yi, san-
ki devlet icinde devlet olan bu teskilati kurmuslardir. Di-
yin-u Umumiye, alti bin kadar memuru ile Imparatorlugun
dort bir kosesine bir ahtapot gibi yayildi. Ve uzun yillar
feodal saltanatla «Duyun-u Umumiye» saltanati yan yana,
ic ice yasadi. Turkiye'nin emekci halkini haraca kesti, borg-
lar arttikca Ingiliz-Fransiz ve giderek Alman emperyalistie-
rinin siyasi tahakkumu artti, tahakkum arttikca borc¢lar da
artti. Emperyalist ulkeler, bunlarin sermayedarlari, elciler;i,
konsoloslari vs. devlet nuflizunu genis dlcude ellerine ge-
cirdiler ve bunu talanlarini, vurgunlarint kat kat artirmak
icin kullandilar. Peki borclar ne icin kullanildi? Yatirim
icin mi? Hayir, tersine ¢cogu zaman yatirimdan baska
amaclar icin kullanildi. Yeni borc¢larin onemli bir kismi,
zaten eski borclan kapatmak icin kullaniliyordu, yani bir
elle alinan Obur elle veriliyordu. Geri kalan paralar ise,
genellikle, feodal aristokrasinin ve hanedanligin guclen-
mesi, pasalar saltanatinin surup gitmesi i¢cin harcaniyordu.

Ulkemizin gercedi de kisaca budur. Bu gercek de yu-
kardaki ifadenin, «<sermaye yatirarak, sdOmurduler» ifadesi-
nin ne derece eksik oldugunu, gercegin-onemli bir kismi-
ni gozlerden saklamaya yaradigini .gostermektedir.

¢4. Yurdumuza hakim olan emperyalizm, bir yandan i¢c kapitalist
pazari (abc) acmak ve somurusund artirmak icin kendine bagml
bir kapitalizm gelistirdi ve feadal iliskilerde cozilmelere yol acti.s

Birinci olarak, «ic kapitalist pazar» tabiri, icinde ge-
reksiz bir tekrari tasimaktadir. «l¢ pazar» denmesi yeter-
liydi. Cunku, «ic pazar» zaten ticari iktisadin bir katego-
risidir, esas olarak, ticari iktisatla ortaya cikar ve
kapitalizmin ilerlemesi Olgusunde, en genis boyutlara ula-
sir. Cunku, ticari iktisadin ve kapitalizmin butun gelisme
olusumunun temelini, sosyal i$ bolumu teskil eder. Sos-
yal is bélimunun gelismesi, yani uretici calismalarin bir-
birinden ayrnlmasi (mamul madde sanayii ile hammadde
cilkarma sanayiinin manifakturden ve ziraatten ayriimasi
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vb.) ise, «bu calismalarin mamullerini birer meta, birbiri-
nin karsilikh muadilleri haline getirir; bunlarin herbirine
otekileri icin bir pazar hizmeti gordurur» (Marks). Yani, pa-
zarin gelismesi ile kapitalizmin gelismesi birbirine bagl
seylerdir ve birbirlerinden ayrilmazlar. «ic pazarin» acilma-
si, kapitalizmin gelismesi demektir. Kapitalizmin gelistigi
Olcude de «i¢ pazar» acilr.

lkinci olarak, ifade bu haliyle mantiksizdir. Iste bu
ifadenin parca parg¢a analizi: «Emperyalizm», 1) «i¢c ka-
pitalist pazari agcmak» i¢in, 2) «somurusunu arttirmak igin»
a) «kendine bagimh bir kapitalizm gelistirdi», b) «feodal
iliskilerde ¢ozulmelere yol actm. «Emperyalizm», «ic ka-
pitalist pazar acmak icin» «kendine bagimh bir kapitalizm
gelistirdi». Yani, kapitalizmi gelistirmek icin, kapitalizmi
gelistirdi ().

Eder «emperyalizmin» «i¢ kapitalist pazari acmak»
suretiyle «sOmurusunu artirmak» istedigi belirtiimek iste-
niyorsa veya baska bir ifadeyle: «Emperyalizm sdémuru-
sunu arttirmak» i¢cin «i¢c kapitalist pazari act» denmek
isteniyorsa, bu fikir zaten «kendine bagimh bir kapitalizm
gelistirdi ve feodal iliskilerde gozulmelere yol acti» ifa-
desiyle belirtilmistir. Manasiz, mantiksiz tekrarlara ne lu-
zum vardir?

Kaldi ki, ifade duzeltildigi takdirde bile baska bir sa-
katlik devam etmektedir. Sanki emperyalizm, «sOmurusu-
nu arttirmak icin» bilerek ve isteyerek kapitalizmi gelis-
tirmekte ve feodal iliskilerde ¢dzulmelere yol agcmaktadir!
Oysa, kapitalizmin gelismesi ve feodal iliskilerin kismen
coOzulmesi, emperyalist somurunun isleyisinin tabii, kag¢i-
nilmaz ve kendiliginden dogan sonucudur. Emperyalizmin,
somurl ve talan amaciyla ihrac ettigi sermaye, kendiligin-
den feodal iliskilerde kismi bir ¢ézulmeye de yol a¢gmak-
tadir. Lenin, bu gercedi Emperyalizm kitabinda soyle dile
getiriyor: «lhra¢c edilmis sermaye, ihrac edildigi llkelerde
kapitalizmin gelismesini etkiler, hizlandirir. Boylece, ser-
maye ihraci ihracatgi Ulkelerdeki gelismeyi bir parca dur-
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durma egilimi tastsa da, bunun, dunyadaki kapitalizmi de-
rinlemesine ve genislemesine gelistirmek pahasina oldu-
gunu unutmamali». Lenin’in burada sdézunu ettigi «kapita-
lizm», komprador kapitalizmi dedigimiz, emperyalizme bag-
i kapitalizmdir. Isin 6teki yuzlu ve asil yuzi ise sudur: Em-
peryalist ulkeler, geri kalmis Ulkelere sermaye ihra¢ eder-
ken, buralarda demiryollari vs. insa ederken, yuksek faiz
bedellerini, dusuk toprak fiyatlarini, dusuk ucretleri, ucuz
hammaddeleri dusunmektedirler ve onlarin asil amaci,
butun topraklarin ve hammaddelerin rakipsiz sahibi olmak,
buralart somurgelestirmek, emekc¢i halklar kolelestirmek-
tir Emperyalizmin asil karakteri ve amaci budur Program’
da esas olarak ve kuvvetle bu nokta uzerine basiimali ve
bu 6n plana cikarilmahdir Feodal iliskilerdeki c¢cozulme
meselesine gecelim: Bu, nasil olmaktadir? «Toprak koleli-
gine binlerce bagla baglh olan eski derebeylik isletmesi
devam etmekte ve yavas yavas kapitalist isletme, ‘toprak
agalannin isletmesi’ haline gelmektedir... Devletin tarim-
sal rejimi, derebeylik niteliklerini uzun sure muhafaza et-
mektedir... Buyuk toprak mulkiyetinin buyuk kitlesi ve eski
‘Ustyapi’'nin belli basli temelleri muhafaza edilmektedir» (Le-
nin). Bunun sonucu olarak, bir. yandan emperyalizmin,
bir yandan da komprador biyuk burjuvazinin ve toprak
sahibinin hakim rolu artmaktadir. «Bir kisim hali vakti
yverinde koyluler de bunlarin safina ge¢mektedir. Malindan
mulkunden edilen, gericiligin hakimiyeti ile serseme don-
dirilen koylu kitlesi ise tamamen cokmektedir». Iste em-
peryalizmin, girdigi ulkelerde feodalizmi ¢6zmesi budur.
Lenin, bir yerde sunu belirtiyor: «Oteden beri somiirge
siyasetinin ilerici bir siyaset oldugunu, kapitalizmi yerles-
tirdigini, dolayisiyla ‘onu ac¢gozluluk ve zalimlikle sucla-
manin’ anlamsiz oldugunu, cunku ‘bu nitelikler olmaksi-
zin’ kapitalizmin ‘ayagina kostek vurulacagini’ soyleyen-
ler revizyonistler olmustur». Cin’de Trockistler, Japon em-
peryalizmine karsi c¢ikmamak gerektigini, ¢unkd Japon
emperyalizminin Cin'de kapitalizmi gelistirmek suretiyle
«sosyalist devrim»i yaklastirdigin: ileri surecek kadar al-
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calmislardir. Ulkemizde Aren-Boran ve TKP revizyonistleri,
ayni mantikla, emperyalizmi sirin gostermeye calisiyorlar.
Bu nedenlerle, emperyalizmin kapitalizmi gelistirdigini ve
feodalizmi ¢6zdugu yolundaki revizyonizst-Trockist iddi-
alardan kendimizi kesin ve kalin cizgilerle ayirmali, em-
peryalizmin geri kalmis ulkelerde oynadigi asil rolun dul-
keleri somurgelestirmek, halklari kolelestirmek, butun var-
hgini talan etmek, siyasi bakimdan, komprador burjuvazi-
nin ve toprak agalarinin gerici diktatorluginu pekistirmek,
desteklemek ve saglamlastirmak, emekci koyluleri daha
da mulksuzlestirerek sefaletin kucagina atmak yodnunde
isledigini belirtmeliyiz. Program’da, bu nokta cok muglak,
cok belirsizdir.

Komunist devrimcilerin ve devrimci kitlelerin (6zel-
likle kdylu kitlelerinin) su noktada tereddudu asla olma-
mahdir: Buyuk toprak mulkiyeti rejimi, toprak koleligi sis-
teminin hepsini silip supuren devrim tarafindan parcala-
nip atilmalidir. Feodalizmi butun temelleri ile ve tamami
ile yikmak ancak bu sekilde mumkundur. Kararsiz ya da
devrim dusmani orta burjuvazinin ve 6zel olarak varlikl
koylulerin bocalamalarinin etkisiz hale getirilmesi, iS¢i Si-
nifi ile koyl(l kitlesinin devrimde hakim rol oynamasi, an-
cak bu sekilde mimkundir. «is¢ci sinifinin hakiki ve temel
gorevi olan ‘torlumu sosyalist temel ustunde yeniden kur-
mak’ i¢cin en elverisli sartlart yaratmak imkani» ancak bu

sekilde dogar.

«q. Ote yandan, yurdumuz iizerindeki iktisadi ve siyasi ha-
kimiyelini percinlemek icin, feodal iliskileri kendine tabi kildi ve on-
larin tosf.yesini 9nledi».

«Feodal iligskileri kendine tabi kildi»! Anlamsiz bir
cumle. «Feodalizmle birlesti», «ittifak kurdu» vb. olsaydi
bir anlami olurdu.

«5. Isci simifimiz, 18, yGzyilda ilk énce madenlerde gérulmeye bas-
iadi, Daha sonra. emperyalizmin imtiyazlar alarak iglettigi maden-
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ierde ve ic pazari acmak icin ulastirma ve tasima alanlarinda yaptigi
yatirimlarla birliktr geligtin.

Cimle sodyle olsaydi, Tirk¢e bakimindan bir anlami
olurdu: «Daha sonra, emperyalizmin imtiyaziar alarak is-
lettigi madenlerde ve i¢ pazari agcmak i¢in yatirim yaptigi
ulastirma ve tasima alanlarinda gelisti». Yine emperyaliz-
me «i¢ pazari agcmak» gibi ilerici bir amac¢ izafe edilmis,
«i¢ pazar: talan etmek» degil de...

«7. 7917 yilinda Rusya proletaryasi basinda buyuk Lenin'in bu-
lundugu Bolsevik Partisi onderliginde Carligi devirdi ve ilk prole-
tarya dev'etlini kurdu (abc). Buyuk Ekim Devrimi, butun dunyada pro-
leter devrimleri ccgini act ve milli kurtulugs savaslarinin en buyuk
destedi oldun»r.

1917 Subar Devrimi ile 1917 Buyuk Ekim Sosyalist
Devrimi birbirine karnistirilmistir. Carhik, Subat Devrimi’nde
devrilmistir, proletarya devleti ise Ekim Devrimi‘nde ku-
rulmustur. Bir komunist hareketin programinda bdyle ka-
ba bir yanlis yer almamalidrr.

Daha da 6nemlisi, burada, Buyuk Ekim Sosyalist Dev-
rimi‘'nden sonra, butun dunyada burjuvazinin devrimden
tir tir titrer hale geldigi, bu yizden burjuva onderliginde
devrimler doneminin kapandigi, artik proletaryanin énder
olmadigi devrimci hareketlerin basariya ulasamiyacags,
gericilikle derhal uzlasacagi ve karsi-devrim ¢izgisine gi-
recegi belirtilmeliydi. Bizim dlkemiz ag¢isindan ve bizim gi-
-bi emperyalizmin ve feodalizmin tahakkumu altindaki ge-
ri ulkeler acisindan onemli olan sey budur. Oysa bu nok-
ta. 11. maddede «kalici zaferler kazanamaz» Jibi, muglak

bir formulasyonla gecistirilmistir.

«8. Halkimiz, 1919-1922 yillarinda emperyalizme karst kahraman-

~a savasarak Milli Kurtulus zaferini kaniyla ve cantyla kazandi. Hal-
kimiz, Kurtulus Scva§i'nda ilk proletarya devleti olan Sovyetler Bir-
ligi'nden buyluk destek gordu. Proleter devrimleri ve milli kurtulus
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savaslan cadginin ilk kurtulus mucadelesini (abc) veren Turkiye halk-
lari, Asya’'nin butun ezilen halklarinin vardimini ve sevgisini kazan-
di. Onlara cesaret ve umut verdin.

«Proleter devrimleri ve milli kurtulus savaslar c¢cagi-
nin ilk kurtulus mucadelesi»! Bu ifddede Kemalizm hay-
ranhdl kendisini bir kere daha ele veriyor. Mao Zedung
yoldasin «Kemalist devrimin, proleter devrimleri ¢aginda
yer almasina ragmen, dunya proleter devrimlerinin bir
parcasi degil, eski burjuva-demokratik devrimlerinin bir
parcasi oldugu» yolundaki acik ve kesin ifadesine ragmen
ve bu ifade Program Taslagi’'nin yazarina tekrar tekrar
hatirlatildig1 halde, yine de Kemalist devrimi, dunya pro-
leter devriminin bir parcasi imis gibi gosteren yukaridaki
formulasyon, Taslaga girmistir.

Ustelik, «proleter devrimleri cagmmna, bir de «milli
kurtulus savaslari» ibaresi eklenerek! Ayni sey 11. mad-
de de tekrarlaniyor: «Buyuk Ekim Devrimi'nden sonra aci-
ian proleter devrimleri ve milli kurtulus savasiari cagm
Sozkonusu c¢caga o6zelligini veren sey, milli kurtulus savas-
lann midir? O cagda milli kurtulus savaslannin yer almis
olmasina bakarak béyle bir sey sdylenebilir mi? Hayrr,
soylenemez. Cagimizda da, hem de o yillardakinden cok
daha yaygin ve ¢cok daha gucld olarak milli kurtulus sa-
vaslari yer aldigi halde, milli kurtulus savaslan caginda
oldugumuzu soOylemiyoruz. «Emperyalizmin toptan c¢cOku-
se ve sosyalizmin duinya capinda zafere ilerledigi cagda-
y1z» diyoruz. Cunkd, cagimizi diger tarihi donemlerden
ayiran en karakteristik o6zellik budur. Dogu'da milli kur-
tulus hareketleri, 1905’lerden itibaren basiamis ve butun
Asya'yl kasirgasi icine almistir.. 1917 Ekim Devrimi’nden
sonra ise, yeni olan sey, karakteristik olan sey, burjuva
onderliginde devrimlerin sona ermesi, burjuvazinin dunya
capinda gerici cizgiye kaymasi, devrimden korkar hale
gelmesi, buna karsilik proletaryanin devrimci eyleminde
buylk bir yukselmenin ortaya ¢ikmasi, Dogu’'da eski tip
burjuva-demokratik devrimlerinin sona ermesi, proletar-
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ya onderliginde yeni tip demokratik devrimlerin baslamasi
ve bunlann sosyalist Sovyetler Birligi'yle birlesmesidir.
1917 Ekim Devrimi ile baslayan yeni tarihi doneme oOzel-
ligini veren ve damgasini vuran seyler bunlardir. Bu yuz-
den, sO6zkonusu tarihi donem, «milli kurtulus savaslari ¢a-
di» degil, «proleter devrimleri cagi»dir.

Cagimiz, «proleter devrimleri ve milli kurtulus savas-
lar cagmm olduguna goére ve Kemalist devrim, bir milli kur-
tulus savasi olduguna gore, eh, Kemalist devrim o tarihi
donemde yer alan devrimlerin bir parcas:, normal ve tipik
kir ornegidir. Mao Zedung yoldas, Kemalist devrime, «es-
ki tip burjuva-demokratik devrimlerinin bir parcasidir» de-
mekle, bir istisna saymakla hata etmistir (!). Iste varilan
harika sonuc!

Hem, yukarida Oyle bir ifade kullaniimistir ki, sanki
ovgu yagdirilan halk degil, burjuvazidir. Zaten ifadenin
buatununun verdigi izlenim, Kemalist devrimin bir halk dev-
rimi oldugudur.

«Turkiye halklari, Asya’nin butun ezilen halklarinin
yardimini ve sevgisini kazandi. Onlara cesaret ve umut
verdi». Nigin, ciplak gercek .suslu ve gosterisli soOzlere
feda ediliyor? Halkimiz, Kurtulus Savasi‘na disi ile, tirna-
g ile, eti ile, kemigi ile katildi!. Kanin1 akitti! Caniny verdi!
Ama, bagimsiz bir kuvvet olarak degil, kaypak, tutarsiz,
korkak ve iki yuzli burjuvazinin ve toprak agalarinin ar-
kasinda katildi!. Bu yuzden, devrim, halkin kani-cani pa-
hasina basariya ulastigr halde, ona karakterini veren bur-
juvazi ve toprak agalariydi. Devrim bu siniflarin butun
pisliklerini, hastaliklarint bunyesinde tasiyordu! Halka kar-
si, iscilere, koylllere ve bir toprak devrimi imk@nina kar-
s! gelisiyordu. Yani devrim, icinde karsi-devrimin tohum-
larini tasiyordu ve bu tohumlar gittikce filizleniyordu. Bu
sebeple, «Asya’nin butun ezilen halklarina» «cesaret ve
umut» veren bir devrim hareketi s6zkonusu degildir! Halk-
lara Ekim Devrimi «cesaret ve umut» vermistir; Cin Dev-
rimi vermistir; Vietnam Devrimi vermektedir. Cunku bun-
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lar ezilen halklarin, emekgilerin zaferi ve kurtulusu ile so-
nuclanmistir. Oysa Kemalist devrimin sonucunda, halk yi-
ne ezilen ve somurulen, tahakkum edilen bir kitle olarak
kalmistir. Bu sonug¢, Asya’nin halklarindan c¢cok Asya’'nin
korkak burjuvazisine cesaret ve umut vermistir. Cin'de
burjuvazinin Kemalist devrimin bir benzerini kendi ulke-
sinde gerceklestirmek icin nasil can attigini, Mao Zedung
yoldastan ogreniyoruz. Kemalist devrimin sonucundan
«cesaret ve umut» bulan bir baska sinif da, emperyalist
ulkelerin mali-oligarsisidir. Bunlar, geri ulkelerdeki buy-
juva onderligindeki devrimlerin sonuclarini kendi emelle-
rine alet etmenin «cesaret ve umudu» icindedirler. Dev-
rimi, karsi-devrime donustirmenin «cesaret ve umudu»
icindedirler. Ve Kemalist devrimin giderek vardigi nokta,
bunlarin, burjuva onderligindeki milli hareketlerden «ce-
saret» almakta ve gerici «umut»lara kapiimakta hakl ol-
duklarini gostermistir.

Bu acik gerceqi, suslu |Iaflara feda etmek, sadece bir
seye, Kemalist devrimin gercek karakterini gizlemeye,
onun daha savas icindeyken halka karsi gelisen ve ikti-
darin ele gecirilmesi ile hakim .olan ‘gerici yanini is¢i sini-
finin ve emekci halkin gozunden saklamaya, burjuva on-
derligindeki milli hareketlerle .proletarya oOnderligindeki
milli hareketlerin arasindaki muazzam farki unutturmaya

yarar...

€9, Yurdumuzun kurtulusu ve hurriyet ugruna uzun ve kanl bir
savasta hic bir fedakariiktan cekinmeyen Tirkiye'nin yigit isci ve
koyluleri, teskllatsiz olduklan icin milli lhtlldlin 6nderligini ele gegi-
remediler {abc) ve devrimi, sonuna kadar ilerletemediler».

Once, discilerin ve koéyliilerin onderligi» gibi sahane
bir fikre, ilk defa burada rastladigimizi belirtelim. Onderlik
nedir? Onderlik, ideolojik, politik ve orgutsel onderliktir.
Bu sebeple, bir sinifin onderligi bir digerini zaten imkan-
siz kilar lIscilerin ve koylllerin tek ve ortak bir ideolojisi,
tek ve ortak bir politikasi ve bu ideolojiyi benimseyen, bu
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politikayr uygulayan tek ve ortak siyasi orgutleri mi soz-
konusudur? Koyluler, proletarya ile her bakimdan birle-
sen tek bir sinif mi teskil ediyorlar? Elma ile armutlan
toplamak, sapla samani birbirine karnistirmaktir bu. Belli
ki, yazar, ne dediginin pek farkinda degildir!

«iscilerin ve koylulerin» 6nderligi ele gecirebilmeleri
icin ne gibi bir «teskilatna ihtiyaclar vardi ki, onderligi
ele geciremediler? Sendikalar, koylu kooperatifleri vb.. cin-
sinden kitle 6rgutlerine mi? Meseld, Aydinlik ve |sci-Koy-
It sayilarinda hep évgi ile bahsedilen DISK ve TUTUS
cinsinden reformist kitle teskilatlarina mi? Eger, kastedi-
len bu cinsten kitle orgutleri ise, hemen belirtelim, bu tes-
Kilgtlar ancak «hukimete ve patronlara» karsi, ciktisadi
mucadele» araci olarak ise yarayabilirler ama, bir sosyal
devrime oOnderlik araci asla olamaziar. Bu, Leninizm’in
alfabesidir. «iscilerin ve koylilerin onderligi» (!) icin de-
gil ama, isgilerin onderligi icin bir tek teskildta, Komunist
Partsine ihtiyac vardir ve o da mevcuttur. Yani bu an-
lamda, isciler ve koyluler «teskilatsizn» degildi! Fakat ¢ok
onemli bir sey eksikti. TKP'nin dogru bir politikas: yoktu
(burada, proletaryanin onderligi icin objektif sartlar gibi
bir zamanlar bizi ¢cok mesgul eden anlamsiz tartismay: bir
yana birakiyorum. Birinci Emperyalist Dunya Savasi’'ndan
ve Buyuk Ekim Devrimi'nden conra, proletarya onderligi
icin objektif sartlarin genel olarak butun dinya acisindan
ve Ozel olarak Turkiye acrsindan mevcut oldugunu hepi-
mizin kabul ettigini farzediyorum). TKP, dogru bir c¢izgi
izleyebilseydi, uzun sureli savas icerisinde devrimin on-
derligi ele gecirilebilir, kararsiz, tutarsiz, korkak burju-
vaziyi etkisiz hale getirebilir, halk ordusunu teskil edebi-
lir, isci-koylu temel ittifakini ve bu temel ittifak uzerinde
halkin birlesik cephesini gerceklestirebilirdi! TKP'nin c¢iz-
gisindeki sapmay! geriye birakarak, burada kisaca sunu
belirtelim: Program Taslagi’'ndaki «isciler ve koylller tes-
kilatsiz oldugu i¢in devrimin dnderligini ele geciremediler»
seklindeki muglak ve hi¢c bir sey anlatmayan ifadenin al-
tindaki gercek sebep, yazarin Kemalizme kars! besledigi
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sempatiyi TKP'nin de beslemis olmasidir Yazar, TKP’nin
Kemalizm konusundaki sag cizgisini elestiremezdi, ¢unku
kendisi de ayni sag ¢izgiyi paylasmaktadir.

«9, Kurlulus Savasi'nin burjuva onderligi, ‘isci ve kaoylulerin
omuzlar Uzerinde kurdugu tak-1 zaferleri gecerek, tahtina saglamca
yerlesmek imkdanini bulur bulmaz’ is¢ci ve koyluleri baski altina alan
bir diktatorluk kurdu»

Kurulan diktatorluk, hangi siniflari temsil ediyordu?
Siyasi bakimdan bagimsiz milli burjuva diktatorlugu muy-
du? Yoksa komprador burjuvazinin ve toprak agalarinin
diktatérlugu muydid? Bu nokta ¢cok 6nemlidir ve Program
Taslagi'nda yanhs seyler soylenmistir. Yukaridaki soruya,
biz biraz asagida cevap verecegiz.

«10. Osmanl sultanliginin ve kompraodor burjuvazisinin Milli Kur-
tulus Savast ile yikilmasindan sonra, iktidan ele geciren yeni Turk
burjuvazisi, buyumek ve zenginlesmek I¢cin, ‘deviet eliyle milli bur-
juva yaratmaya’' giristi. Yeni Turk burjuvazisi bu yafta altinda isci
ve koyluleri insafsizea somurdu, feodal agalarla ve emperyalizmle
uzlasti ve halkin nice fedakarliklarla basardi§ Kurtulus Savasimizin
kazanc¢larini hovardaca harcadi».

«Buyumek ve zenginlesmek ‘icin ‘devlet eliyle milli
burjuva yaratmaya’ giristi»! Yeni Turk burjuvazisi, kendi-
si buyumek ve zenginlesmek istiyor, fakat bu amacla,
‘milli burjuva yaratma'ya girisiyor. Bu tahlil aciktir ki, Mih-
ricilikten miras kalmistir. M. Belli revizyonizmine gore, Ke-
malist hareket, «kicuk-burjuvazinin en uyanik (!) kesimi
olan, asker, sivil, aydin zumre»nin hareketidir. Bu zumre,
devrime Onderlik ederek, iktidari ele gegirince bilaisizli-
ginden ve tecrubesizliginden dolay: (!), «ayrica Sovyetler
Birliginnde devrimin henuz rayina oturmamis ve gozle go-
rulur bir basari saglayamamis olmasindan (!) dolayi ka-
pitalist oimayan kalkinma yolunu degil de, kapitalist kal-
kinma yolunu tuttu. Bu amagc¢la, «devlet eliyle milli bur-
juvazi yaratmaya» giristi. S. Hisnu’'nin kitabina yazdigi
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6nsdzde M. Belli sdyle diyor: «Musluman Tdurklerden bir
milli burjuvazi yaratarak kapitalist yoldan kalkinma haya-
line kapilan Ankara hikdmeti...» (s. 15). Revizyonizmin
zincirleme mantiginin vardigr sonu¢ budur! Ve bu tez, sa-
dece M. Belli'ye has degildir, Aren-Boran ve TKP revizyo-
nistleri de, basta Sovyet revizyonistleri gelmek uzere bu-
tin modern revizyonistler de ayni boruyu ufluyorlar! Bun-
lar gunumuzde de devrimin (!) bu yolla gerceklesecegini
savunuyorlar! «Asker, sivil, aydin zumre» iktidari alacak,
artik dunyada sosyalizm (gercekte sosyal emperyalizm
kastediliyor) guclid oldugu i¢in, bunlar kapitalist kalkinma
yolunu degil, kapitalist olmayan kalkinma yolunu tutacak-
lar ve Ulkemiz tipis tipis sosyalizme (!) ulasacak! iste bu
«devrim» yolu anlayisina sahip olanlann, Kemalist hare-
kete yonelttikleri «devlet eliyle milli burjuva yaratmak»
elestirisi, Program Taslagi'na da bulasmistir.

«Devlet eliyle milli burjuva yaratmak» tahlili, Kemalist
hareketin yanhs bir tahlilinden ve sakat bir devrim (!) an-
layisindan dogdugu gibi, Leninist devlet teorisinin de in-
karidir. Devlet, hakim olan sinifin veya siniflarin baski ve
somuru aracidir. Devlet gucunu elinde tutan sinif, onu,
kendi sinif amaclan icin kullanir. Yeni bir sinif yaratmak
icin degil! Devlet gucunun, onu elinde tutanlar tarafindan,
bir baska sinif veya zimre yararina kullanildigini iddia et-
mek, devletin sinifsal karakterini unutmak, devletin tari-
hi rolunu ve fonksiyonunu unutmak, ona siniflar disi veya
siniflarustu bir karakter izafe etmek olur.

«10. Halkimiz uzerindeki burjuva diktatorligu, yurdumuzu gi-
derek emperyalist boyunduruguna teslim etti. Feodal agalaria ittifak
kuran buyuk burjuvazi, Kirt halkina karst da milli baski ve eritme
politikasi uyguladi.

«17. "Milli burjuva yaratma’ politikasiyla semiren yeni Turk bur-
juvazisinin icinden cikan isbirlik¢i buyuk burjuvazi, ozellikle ikincy
Dinya Savasi yillarindan itibaren hizla gelisti ve emperyalizmle is-
birligini adim adim yogunlastirdi.

«18. Amerlkan emperyallzmi, ikincl Dinya Savasi’'ndan sonra
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Truman Doktrini ve Marsal Plani ile, 'askeri ve ekonomik yardim’
aci athnda yurdumuz uzerindeki boyundurugunu agirlastirdi. Savas
sirasinda vurgunculukla palazlanan buyuk burjuvazi, uluslararast ser-
mayenin kanatlari altina iyice girdi ve savas yillarindaki yuksek ta-
rim fiyati politikastyla gelismis olan toprak agalariyla ittifakini guc-
lendirdi. Bu gerici ittifak, kendini CHP'nin devlet kapitalizminin bu-
rokratik kosteklerinden kurtarmak icin DP'ye agirlik vererek, iktida-
rint, bu partiyle devam ettirdi.»

Milli burjuva onderliginde, Kurtulus Savasi'yla sultan-
hgin ve komprador burjuvazinin yikilmasi —milli burju-
vazi iktidari donemi—, milli burjuvazinin i¢cinden «milli
burjuvazi yaratmak politikasiyla» isbirlikgci buyuk buriju-
vazinin turemesi —isbirlik¢i buylk burjuvazinin emperya-
lizmle isbirligine girismesi ve feodalizmle ittifak kurma-
si—, sonra bu gerci ittifakin DP’yi kurmasi ve iktidarini
bu partiyle surdurmesi: Tezler bunlar.

Bu tezler, birinci olarak, Kemalist burjuvazinin, Kur-
tulus Savasi’nin basindan itibaren toprak agalariyla itti-
fak halinde oldugunu, gozlerden saklamaktadir.

ikinci olarak, Kemalist iktidari siyasi bakimdan ba-
gimsiz milli burjuva iktidar olarak -.gérmektedir. Kemalist
Turkiye'nin iktisadi bakimdan yari-somurge, siyasi ba-
kimdan yari-bagimh oldugunu, yani Turkiye'nin basindan
itibaren emperyalizmin boyundurugu altinda oldugunu gér-
memektedir. Yeni komprador burjuvaziyle toprak agaicri
diktatorligu altinda oldugunu gozlerden saklamaktadir

UclnclU olarak, Taslak, komprador burjuvazi ve top-
rak agalari ittifakini tek ve homojen bir cephe olarak gor-
mektedir. Bu gerici ittifak, once CHP i¢inde gerceklesiyor
(ne zaman gerceklestigi belli degdil), sonra DP'de devam
ediyor.

Dbrduncusu, Kemalist burjuvazinin, kendi hizmetinde
devlet tekelleri kurmasi, bu tekeller yoluyla rekabeti ge-
nis Olcude ortadan kaldirarak halk kitlelerini soyup soga-
na cevirmesi, bu yolla buyuk servetler ve sermayeler yig-
masl, «devlet eliyle milli burjuva yaratma» olarak deder-
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lendiriimektedir. Modern revizyonistlerin bu konudaki tez-
leri aynen benimsenmektedir.

Kemalist devrim, bu devrimin sinif karakteri, sonuc-
lari, Kemalist Turkiye'de hakim olan siniflar, bu siniflar
arasindaki mucadele vb. hakkindaki goruslerimizi bir ya-
zida toparladik. Burada s6zkonusu yazinin belli bash nok-
talarini 6zetlemekle yetiniyoruz.

1) Kemalist devrim, Turk ticaret burjuvazisinin, top-
rak agalarinin, tefecilerin, az miktardaki sanayi burjuva-
zisinin, bunlarin ust kesiminin bir devrimidir.

Devrimde, hem komprador Turk buyuk burjuvazisi,.
hem de milli karakterdeki orta burjuvazi yer almistir.

2) Devrimin Onderleri, daha anti-emperyalist savas
yillarinda iken, itilaf emperyalizmi ile el altindan isbirli-
dine girismisler; emperyalistler Kemalistlere karsi hayir-
hah bir tutum takinmis, bir Kemalist iktidara riza goster-
meye baslamistir.

3) Kemalistler, emperyalistierle baris imzaladiktan
scnra bu isbirligi daha da koyulasarak devam etmis, Ke-
malist hareket «6zunde koylulere ve iscilere, bir toprak
devrimi imkanina karsi» gelismistir.

4) Kemalist hareketin _sonucunda, Turkiye'nin so-
murge, yari-somurge ve vyari-feodal yapisi, yari-somurge
ve yari-feodal yapi ile yer degistirmistir. Yani yari-somur-
ge ve yari-feodal iktisadi-yapr devam etmistir.

5) Sosyal alanda, eski komprador buyuk burjuvazi-
nin ve eski burokrasinin, ulemanin hakim mevkiini, milli
karakterdeki orta burjuvazi icinden palazlanan ve emper-
yalizmle isbirligine girisen yeni Turk burjuvazisi, eski
komprador Turk buyuk burjuvazisinin bir kesimi ve yeni
burokrasi almistir Eski toprak agalarinin, buyuk toprak
sahiplerinin, tefecilerin, vurguncu tuccarlarin bir kisminin
hdkimiyeti devam etmis, bir kisminin yerini yenileri al-
mistir. Kemalist iktidar bir butin olarak, milli karakterdeki
orta burjuvazinin c¢ikarlarini temsil etmemekte; yukardaki
sinif ve zumrelerin menfaatini temsil etmektedir.
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6) Politik alanda, hanedanlik cikarlariyla birlestiril-
mis olan mesrutiyet idaresinin yerini, yeni hakim sinifla-
rin ¢ikarlarina en iyi cevap veren idare, burjuva cumhu-
riyeti almistir. Bu idare, sozde bagimsiz, gercekte ise si-
yasi bakimdan emperyalizme yari-bagimh bir idaredir

7) Kemalist diktatorluk, sozde demokratik, gercek-
te askeri fasist bir diktatorluktar.

8) «Kemalist Tirkiye bile gittikce daha cok bir yari-
sOmurge ve gerici emperyalist dunyanin bir parcasi ha-
line gelerek nihayet kendini Ingiliz-Fransiz emperyalizmi-
nin kucagina atmak zorunda kalmistir.»

9) Kurtulus Savasi'ni takip eden yillarda, devrimin
bas dismani Kemalist iktidardir. O dénemde, komiunist
hareketin gorevi, hdkim mevkiini kaybeden eski kompra-
dor burjuvaziye ve toprak adalari kligine karsi Kemalist-
lerle ittifak degil (boyle bir ittifak zaten hi¢c bir zaman qer-
ceklesmemistir), komprador burjuvaziyi ve toprak agalari
kligini temsil eden Kemalist iktidari devirmek, verine isci
sinifi onderligine ve isci-koylu temel ittifakina dayanan
demokratik halk diktatorligund kurmaktir.

10) Tdurkiye’de Kurtulus Savasi'nin sonundan itibo-
ren komprador buyuk burjuvazi ve toprak agalar iktidara
hakimdir Fakat komprador buyuk burjuvazi ve toorak
agalar iki blyik siyasi klige ayridmistir iktidara ve dev-
let mekanizmasina hdkim .olan. klik, énce ingiliz-Fransiz’
emperyalizminin, 1935’lerden itibaren de Alman emperva-
lizminin isbirlikciligini yapmistir. ikinci Dinya Savasi én-
cesine kadar, genel olarak orta burjuvazi de bu kligin
pesinde harekete katilmistir.

11) lkinci Emperyalist Diinya Savasi yillarinda Al-
man isbirlikgisi hdkim klik, koyu bir fasizm uvaulamasina
ve vurgunculuk politikasina girismistir. Bu klik, icerde,
isci sinifi dahil butin demokratik quclere, disarda da.
SSCB'’ye ve Ingiliz-Amerikan-Fransiz blokuna kars:. Alman
fasistlerinin safinda yer almistir. Fakat dinvadaki qgdcler
dengesi ve SSCB’nin varligi, bunlann Alman fasistlerinin
safinda savasa katimasina engel olmustur.

189


LENOVO
New Stamp


12) Ote yanda, daha sonra DP ve MP icinde 6rgut-
.enen komprador buyuk burjuvazinin ve toprak agalarinin
muhalif kligi, bunun pesinde de, o zamana kadar CHP saf-
larinda tali bir unsur olarak yer alan reformcu orta bur-
juvazi ve diger demokratik unsurlar yer almistir. TKP de
bu kligin kuyruguna takilmistir. Bunlar dunya capindaki
Amerikan-ingiliz-Fransiz blokuyla ve SSCB ile ittifak kur-
muslardir. Dunya Savasi, Alman fasistlerinin ve muttefik-
lerinin yenilgisiyle bitince, Turkiye c¢apinda da bu blok
guclenmistir. Fakat savas sona erer ermez, ABD emper-
yalizminin basini cektigi emperyalist blok, «demokrasi»
bayrag! altinda gericiligin ve anti-komunizmin basina gec-
mistir. Turkiye'de de ABD emperyalizminin destegiyle ve
CHP'nin Almanci fagist diktatérlugune, halkin ve demok-
ratik unsurlarin duydugu nefret ustalikla kullanilarak 1950-
de DP iktidara getirilmistir.

13) Boylece, Alman emperyalizminin usagr olan
komprador buylk burjuvazinin ve toprak agalarinin ikti-
darinin yerini, ABD emperyalizminin usag: olan kompra-
dor buyuk burjuvazinin ve toprak agalarinin iktidari al-
mistir. Sozkonusu olan sey, «savas .swasinda vurguncu-
lukla palazlanan buylk burjuvazinin», c«uluslararasi ser-
mayenin kanatlari altina iyice girmesi» degil, Alman em-
peryalizminin «kanatlarmnin yerini, ABD emperyalizminin
«kanatlari»xnin almasi, Alman usag! gericilerin yerini de,
ABD usagi gericilerin almasidir.

14) Proletaryanin ve kucuk-burjuvazinin muhalefetini
kendi bendinde bogan kararsiz orta burjuvazi, bu muha-
lefeti bir muddet DP’nin kuyruguna taktiktan sonra, DP’-
nin fasizan uygulamalan karsisinda, tekrar muhalefetteki
CHP katanna katimistir. Proletarya onderliginde, badim-
siz ve guclu bir halk hareketinin yaratilamamis olmasi, is-
¢i sinifinin, emekci halkin ve demokratik unsurlarin mu-
halefetinin komprador buyuk burjuvazi ve toprak agalarn
kliklerinin kGh birini, k@h digerini iktidara getirmeye ya-
rayan bir kaldira¢ gibi kullamiimasina yol a¢gmistir.

180


LENOVO
New Stamp


15) Muhalefette iken, ¢demokrasi» havarisi kesilen
komprador buylk burjuvazi ve toprak agasi klikleri, ik-
tidara gectikleri zaman, en azih halk disman kesilmis-
lerdir.

Ulkemizin tarihi gercekleri bunlardir.

«19. 1950'den sonra emperyalist sermayenin Turkiye'de de da-
ha dolu dizgin at oynatmast...»

Dogrusu soyledir: 1950°'den sonra ABD emperyaliz-
minin Turkiye'de dolu dizgin at oynaymasi... Cunku 1950-
den sonranin Ozelligi, emperyalist sermayenin daha dolu
dizgin at oynatmasi degil, ABD emperyalizminin Turki-
ye'ye hdkim olmasidir. ABD emperyalizminin bu yillarda
Turkiye'ye soktugu sermayenin, 6nceki yillarda Turkiye'ye:
sokulan emperyalist sermayeye nisbetle cok daha fazla
oldugu da dogrudur Bu da isin ikinci yonudur. Gerek bu
maddede, gerekse bundan sonraki maddelerde hep «em-
peryalizm» kelimesi kullaniliyor! Bu ifade, emperyalizmin
Turkiye'de ¢cok Oncelerden beri hakim oldugunu gizliyor!
«Emperyalizm» yerine, «ABD emperyalizmi» denmelidir.

«Hareketimiz, ihtilalci isci sinifr hareketinin gercek mirascisidirs
(abc).

«12. ...TKP, isci simifimizin ihtilalci hareketini yurt capinda ku-
caklad:...» (abg).

cintillci isci sinifi hareketin veya «isci sinifimzin
ihtildlci nareketixnden kasit komunist harekettir.

Burada, komunist kavraminin kullanilmasindan titiz-
likle kKa¢cmildigini goéruyoruz. Komunist kavramina karsi
ayni soguk tutum, partinin adi konusunda da goésteriliyor.
Bu 1920'lerde Sefik Husnu'lerin bulundudu noktadan bir
adim geri atmaktir. Bu, halkimnizin bazi geri kesimleri uze-
rindeki gerici sartlandirmalara boyun egmektir. Bunlan
ileri cekmek yerine, kendini bunlarin durumuna uydurmak-
tir.
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Ikinci olarak, «lhtildlci is¢i sinifi hareketi» tabiri, ko-
munist hareketi degil, is¢i sinifinin kitlevi hareketlerini ak-
la getirmektedir O zaman, sanki TKP kurulur kurulmaz
ulke ¢apinda, is¢i sinifinin batun kitlevi hareketlerine, gos-
terilerine vs. onderlik edecek hale gelmis gibi bir anlam
cikmaktadir. Secilen ifade bu bakimdan da mahzurludur,

«12. Bitun dinyada oldudu gibi yurdumuzda da Is¢l sinifimiz,
kendi Leninist partisini kurdu... TKP, Isci siniffimizin ihtildlci hare-
ketini yurt capinda kucakladj ve uluslararas! proletaryanin Turkiye'de-
ki oncl mufrezesi olarak mucadeleye atildi (abg).

«13. TKP, Milli Kurtulus Savasi’'na var gucuyle katildi. Turkiye
komunistleri, halkin safinda fedakarca carpistilar, milli ihtildlin, isci-
lerin ve koylulerin menfaatleri yoniunde ilerlemesi icin mucadele etti-
ler Fakat TKP, Kurtulus Savast'nda isci ve koyluleri teskilatlayip
parti onderliginde halkin silahli guciini yaratmayt basaramadi.

«13. TKP, Kurtulug Savasi yillarindan sonra burjuva iktidarinin
agir baski ve takibini alt edemedi. Marksizm-Lenlnizmi yurdumuz sart-
lariyla yaratict bir sekilde kaynastirip emekci yiginlar icinde kok sal-
mayt basaramadi ve isci-koylu yiginlarini silahli micadele yolunda
seferber edemed..

«Bununla beraber $efik Husnu ve Mustafa Suphi gibi kominizm
davasina sadik fedakdar onderlerin' yonettigi TKP, her turli baskiya
gogus gererek proletaryanin bayradini daima yuksek tutmaya calis-
ti;, Mustafa Suphi ve 14 yoldast gibi onderlerini bu ugurda sehit ver-
di; Marksizm-Leninizme ve proleter enternasyonalizmine daima bag-
Il kaldi; oportunizmle ve Trockizm gibi ihanet akimlanyla durmadan
mucadele etti ve halkimiza hizmet yolunda yilmadi.

«15. Leninist orgutlenme esaslarimt uygulamadi§ icin 1951de
‘cOkertilen TKP’nin yonetimi, 1960°'dan sonra Yakup Demir revizyonist-
leri tarafindan gaspedildi. Parti bundan sonra yurt disinda Kruscev-
Brejnev modern revizyonist kliginin kuklasi bir burjuva kuliubiu haline
getirildi.

«... Bu burjuva kulubinin, tasimakta oldugu ‘TKP’' adiyla ger-
cekte hic bir ilgisi yoktur. Cunku Yakup Demir revizyonist kligi, TKP'-
nin devrimci gec¢misine ihanet eden, komunizm adi altunda revizyo-
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nizmi savunan ve burjuvazinin menfaatlerini guiden bir sahtekarlik
sebekesidir.

«16. Hareketimiz, uluslararasi proletaryanin buyiuk oOnderleri
Marks-Engels-Lenin ve Stalin’in ihtildlci yolunda mucadele vermis
olan Sefik Husnu'lerden devraldigi kizil sancagi Turkiye isci ve koy-
|Ulerinin elinde daha yulkseklere kaldirmak azmini bitin halkimiza
aciklar,

«Hareketimiz... TKP'nin devrimci gec¢misinin gercek miras¢rsi ol-
dugunu ilGn eder.»

TKP hakkinda, Program Taslagi'nda soylenen seyler
bunlar Bu goruslere birka¢c bakimdan katilmiyoruz.

Bir kere Taslakta, TKP hakkinda ileri sdrulen gorus-
ler, akil almaz c¢eliskilerle doludur. Yuvarlak ve demago-
iik ifadeler bir yana birakiirsa, TKP hakkinda soylenen
olumlu seyler, onun «mukemmel bir komunist hareket»
ildn edilmesine yeter de artar bile. «Leninist bir érglut» ol-
mak, «Marksizm-Leninizme bagh kalmak», «proleter en-
ternasyonalizmine daima bagh kalmak», «oportunizm ve
Trockizm gibi ihanet akimlanyla durmadan muicadele et-
mek», son derece mukemmel bir komunist hareketin nite-
likleridir.

Fakat, yine Program Taslagi'na gore, TKP’'ni oportu-
nist ve revizyonist bir parti-ilan etmemek mumkun degil-
dir. «Marksizm-Leninizmi yurdumuz sartlariyla yaratici bir
sekilde kaynastiramamak», «yiginlar igcinde kok salmayi
basaramamak», otuz kusur yillik legal ve illegal faalivet
donemi boyunca «yiginlan silahli mucadele yolunda se-
ferber edememek ve halkin silahli gucunu yaratamamak»,
«Leninist orgutlenme esaslarini uygulamamak» ve butin
bunlardan dolayr da «cdkertilmek», su katilmamis bir re-
vizyonist hareketin nitelikleridir.

Bir parti, bir yandan revizyonizmin ve oportiinizmin
butin hastalklanyla sakatlanmis olacak, 6te yandan, bu
parti «Marksizm-Leninizme bagh kalmis» olacak, «opor-
tinizmle mucadele etmis» olacak, «Leninist parti» olmak-
ta devam edecek. Bu, en hafif deyimi ile, Markeizm-Leni-
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nizmin ne oldugunu, oportunizmin ne oldugunu, Leninist
partinin ne oldugunu anlamamaktir. «Ulke sartlariyla kay-
nasmayany», ondan kopuk bir «Marksizm-Leninizm»! «Yi-
ginlar icinde kdk salmayl basaramayan», «Leninist érgut-
lenme esaslarini uygulamayan», «teori ve pratigi kaynas-
tiramayan» bir «Leninist parti»! Cogu zaman halkin silahh
mucadelesi i¢in sartlarin son derece elverisli oldugu otuz
kusur yilhk mucadele doneminde, «yiginlari silahlhh muca-
dele icin seferber edememek ve halkin silahli gucunu ya-
ratamamaky, «teori ile pratigi kaynastiramamak», «yigin-
lar icinde kok salamamaky», ¢lLeninist drgltlenme esas-
larint uygulamamaky», «burjuva iktidarlarin agir baski ve ta-
kibini altedememek» ve «cokertilimek»; buna ragmen
«oportunizmden» azade olmak, ustelik «oportinizmle dur-
madan mucadele etmis» olmak! Bunlar aklin alacag sey
degildir. Miras hesaplariyla bu denli vahim c¢eliskilere dus-
mek, bir komunist harekete asla yakismaz!

TKP hakkinda, sahsi géruslerim sunlardir: TKP, M.
Suphi ycldasin onderligi altiydayken Leninist bir partiydi.
M. Suphi yoldasin Kemalistler tarafindan hunharca katle-
dilmesinden sonra, partinin onderligi revizyonistlerin eli-
ne gecmistir. Sefik Husnu, otuz yilik onderligi boyunca,
revizyonist bir cizgi izlemistir. Sefik Husnu'nin onderli-
¢indeki TKP, bir muddet, Turkiye'de devrimi «sosyalist
devrim» olarak tesbit etmis ve bunu da Kemalist iktidar-
dan beklemistir. Daha-sonra «sosyalist davrimy» siarindan
vazgecmis, fakat bu kez de aynen Menseviklerin manti-
giyla, Kemalist iktidarin demokratik devrimin gorevlerini
tamamlamasini ve sosyalist devrim icin yolu duzlemesini
beklemeye koyulmustur. TKP, kdylulerin devrimci rolung
reddetmistir isci sinifi 6nderliginde, koylilere dayanarak
demokratik halk devrimini basarmay! ve durmadan sosya-
lizme gecmeyi, yani Marksist-Leninist kesintisiz ve asama-
li devrim teorisini reddetimistir. Ulkemizin somut gercegi ile
Marksizm-Leninizmin teorisini birlestirememistir,

Isci-koylu ittifaki yerine, silrekli olarak burjuvaziyle
ittifak1 6n plana cikarmistir. Silahlh mucadele yolunu red-
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detmistir. Kemalist iktidara kolece bir baglhhk gdéstermis-
tir. Refik Saydam hiukumetini destekleyecek kadar Mark-
sizm-Leninizmden uzaklasmistir. Kemalist iktidarin, butun
azinlhk milliyetlere, 0zellikle Kurt milletine uyguladigi aman-
siz milli baskiyl, hatta kitle katliamlarini tasviple karsia-
mistir. Mustafa Suphi yoldasin élimunden sonraki otuz
yillk donemde TKP, bir reform partisi olmaktan ileri gi-
dememistir. Sefik Husnu’'nin yazilari, Marksizm-Leniniz-
min alfabesi sayillacak en ilkel gercekleri bile ¢cignemek-
tedir (Bak: Se¢cme Yazilar, $. Husnu, Aydinlik Yayinlan).

TKP'nin ¢okertilmesi, revizyonist c¢izgisinin kag¢inilmaz
sonucudur Yakup Demir, Mihri Belli, Hikmet Kivilciml
gibi kasarlanmis revizyonistlerle Mustafa Suphi yoldasin
olumunden sonra TKP’nin izledigi c¢izgi arasinda hi¢ bir
fark yoktur. Gerek ideoloji ve politikas! itibariyla, gerek-
se orgutsel olarak TKP, Y Demir, M. Belli, H. Kivilciml
revizyonistierinde devam etmektedir. Yakup Demir kligi,
Mustafa Suphi yoldas:n onderligindeki TKP'nin cizgisine
gercekten ihanet etmistir, ama TKP’'nin daha sonraki ¢iz-
gisini oldugu gibi devam ettirmektedir.

TKP mirasciligr havada bir iddiadir..Bir komunist ha-
reket, M. Suphi yoldasin onderligindeki TKP'nin mirasgis!
olur, TKP saflarindaki militan isci-koylu-aydin uyelerin ka-
falarinda ve yureklerinde tasidiklari komtnizm davasina
derin inancin mirascgisi olur ama, TKP onderliginin reviz-
yonist ¢izgisinin mirasgisi olamaz.

Program Taslagi, «ne sis yansin, ne kebap» manti-
giyla kaleme alinmistir.

«20. Gerici parlamentoyu bir hakimiyet araci olarak kullancn
emperyalizm ve isbirlikcileri...»

Yukaridaki ifade, Marksist-Leninist devlet tecrisine
tamamen aykiridir Cunku «emperyalizm ve isbirlikgileri-
nin» «hdkimiyet araci», «parlamento» degil, devlet cihaz:-
dir. Parlamentonun varligi veya yoklugu, hakimiyet araci
olan devlet cihazinin varhdl veya yoklugu demek degildir;
bu devlet cihazinin su veya bu bicimde olmasi demektir,
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yani parlamento hakimiyet araci olan devletin bicimiyle
ilgili bir kurumdur. Nitekim hakim siniflar, parlamentoyu
bir kenara firlatip attiklari zaman da hakimiyetlerini de-
vam ettirirler, hakimiyet araclarini bir kenara firlatip atmis
olmazlar. Sadece, onun bigimini degistirmis olurlar.

Parlamentonun 0zU ve fonksiyonu nedii, bunu Lenin
yoldastan ogrenelim:

«Belirli bir sure i¢in parlamentoda halki yodnetici si-
nifin hangi bolumunun ayaklar altina alacagina, ezecegi-
ne, donem donem karar vermek: Sadece mesruti parla-
menter monarsilerde degil, en demokratik cumhuriyetler-
de de burjuva parlamentarizminin gergcek 06zU budur»
(Devlet ve ihtilal, s. 61).

«Amerika’dan Isvicre’'ye, Fransa’'dan ingiltere’ye, Nor-
vec'e vb. kadar her hangi bir parlamenter ulkeyi dusunu-
nuz; asil devlet isleri hep kulislerde yapilir; bu isler hep
devlet daireleri, bakanhklar, kurmay heyetleri tarafindan
yuaratuldr. Parlamentolarda, sadece ‘saf halkl’’ aldatmak
eregiyle, gevezelikten baska bir sey yapilmaz. Bu o kadar
dog@rudur ki, burjuva-demokratik cumhuriyeti olan Rus
Cumbhuriyeti'nde bile, hatta gercek bir parlamento kura-
cak zamani bile bulmadan once, parlamentarizmin bidtun
bu kusuriari hemen ortaya ¢ikti» (age, s. 62).

Demek ki, en demokratik ‘burjuva cumhuriyetlerinde
bile, parlementonun _hakim siniflar tarafindan bir késeye
firlatilmasi, iki seyi degistirecektir: Birincisi, «bir sure ig¢in,
parlamentoda, halki yonetici sinifin hangi boéliumuGnun
ayaklar altina alacagina, ezecegjine, donem donem karar
vermek» imkan ortadan kalkacaktir ikincisi de, hakim si-
niflarin temsilcileri, artik «parlamentolarda... ‘saf halkl’
aldatmak eregiyle, gevezelik» yapamayacaklardir. Ama,
hakim siniflarin hakimiyet arac¢lari ortadan kalkmayacak-
lardir.

Komunistler, elbette, «baski biciminin sdyle ya da
boyle olmasinin, proletarya bakimindan onem tasimadigi-
ni» dusunmezler; «sinif mucadelesinin ve siniflari baski
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altinda tutmanin daha genis, daha serbest, daha 6zgur bir
bicimi[nin], proletaryanin, genel olarak siniflarin ortadan
kalkmasi i¢cin yuruttugu mucadeleyi 6nemli derecede ko-
laylastiracagini» bilirler (age, s. 103). Bu nedenle, «0zel-
likle sartlarin devrim i¢in uygun olmadig durumlarda, bur-
juva parlamentarizmi ‘ahir'indan yararlanirlar», «ama ay-
ni zamanda, parlamentarizmin gergekten proleter ve dev-
rimci bir elestirisini yapmay: da bilirler» (age, s. 61).

Biz, konuyla ilgili oimadigi icin 6zel olarak Turkiye'de
parlamentarizmin mahiyeti ve ondan yararlanthp yararla-
nilmayacagi uzerinde durmuyoruz.

Program Tasladi, parlamentonun 6zunud ve fonksiyo-
nunu kavrayamamis, «gerici parlamento» dedigi seyi, biz-
zat devlet cihazinin yerine koymustur. Taslaga gore, par-
lamentonun mevcut olmadigi bir fasist diktatorlugu, artik
hakim siniflarin «hdkimiyet aracimnin yani devlet cihazi-
nin bulunmadig (!) bir sistem olarak gormek gerekir ki,
Marlsist-Leninist devlet teorisi acisindan tamamen yan-
hs, pratik mucadele agisindan da son derece zararhdir.,

«20. ...Turk askeri, kurtulus savas: veren Kore halkina kars;...
savasa suruldu».

Buradaki «Turk askeri» tabiri iki bakimdan yanlistir.

Birincisi, savasa surulenler sadece «Turk» olan as-
kerler degildir, hatta cogunlukia «Turk» degildir. Turk ha-
kim siniflar, Kore'ye gonderilenlerin azinlik milliyetlerden
ve en cok da Kirtlerden secilmesine 6zellikle dikkat gos-
termistir Tlrk sovenizmi ve milli baski bu konuda da ken-
dini gostermistir Dogu Anadolu'nun Kurt koylulerinden
bircogjunun Kore'ye gidip donmedigini, bizzat koylilerden
dinledik.

Ikincisi, «Tlrk askeri» tabiri ile Program’'da anlati~
mak istenen sey, anlatilamiyor! Esas belirtiimek istenen:
cey, bizim emekci halkimizin, emperyalistlerin ve usakla-
rinin menfaatleri ugruna, hakh bir dava i¢in ¢arpisan bas-
ka bir halkin Uzerine siruldagudur; bir halka, baska bir
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halkin kirdirnimak istendigidir. Taslag kaleme alan arka-
dasin, bunu belirtmek isteyip istemedigini bilmiyorum ama.
bence bu belirtilmelidir. Oysa, «asker» tabiri bu fikri ifa-
de eimiyor; gerici orduyu ve genel olarak bu ordunun
mensuplarnnt hatirlatiyor. Bunun yerine, «silah aitina abh-
nan emekgiler...» veya «Turkiye emekgcileri...» veya «Tur-
kiye'nin isci ve koyluleri...» gibi bir ifade kullanmak, her
iki bakimdan da daha dogru olurdu.

«20. ...emperyalizm ve isbirlikcileri, halk yiginlarina boyun egj-
dirmek icin kendi cdkislerinin ciriyen ideolojisini ve kultirind  yay-
dilar...»

Cokusun ideolojisi ve kulltiri olmaz. ideoloji ve kiil-
tur, emperyalizm ve isbirlik¢ilerinindir. Bu ideoloji ve Kkuil-
tdr, cokusun ifadesi olabilir; cokusu yansitabilir; vs. «Ken-
di cokuslerinin ifadesi olan curuyen ideolojisini...» veya
«kendi cokuslerini yansitan curuyen ideolojisini...» giDi
bir ifade kullanilmaliydi. O zaman ifadenin dil ve mantik
bakimindan bir anlam! olurdu.

«21. Halk yiginlari Gzerindeki baski ve somuruyu her gecen gun
siddetlendiren siyasi ve iktisadi buhran, Amerikan usag DP iktida-
sarur 27 Mayis 1960°'da yikiimasiyla <sonuciandin.

Birincisi, «halk yiginlars-tzerindeki somuru ve baskiyi
rsiddetlendiren», «buhran» degil, DP iktidandir; «buhrany,
‘bu baski ve somurunun siddetlenmesine yol acar, siddet-

lenmesini zorunlu kilar, DP iktidarini siddetlendirmeye zcr-
dar vs.

fkincisi, «DP iktidarinin 27 Mayis 1960'da yikilmasiyla»
tbuhran sonuc¢lanmamistir. Eger 27 Mayis, bugunku siste-
¢min buhranini sona erdirecek kerameti gosterseydi, bu,
butun isci sinifi devrimcileri i¢in yikim, butin gericiler
icin de bayram olurdu. Hatta orta burjuvazi bile, «sosya-
lizm» belGsi olmadan da, sistemi kazasiz beldsiz devam
ettirmenin yolu bulundugu icin, kendi reformist utopya-
darini bir bayrak gibi dalgalandirarak «zafer! zaferl» diye
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haykirirdi! S6mdurict siniflar, Marks’in, Engels’in, Lenin’in
«kehanetlerinin» suya dustugunu yuksek sesle butun dun-
yaya iladn ederlerdi! Butun gericiler, 27 Mayis’t kendilerine
ornek edinirlerdi!

Sukur ki, 27 Mayis bodyle bir keramet gosteremedi;
buhran sonuclanmadi. Bugun de, butun siddetiyle devam
ediyor. Uretim araclarinin mdulkiyeti bir avu¢c somurici
azinligin elinde bulundugu muddetce de, ne iktisadi buh-
ran, ne de onun sonucu olan siyasi buhran sonuclang-
caktir. Buhrana son verecek olan, muzaffer bir halk dewv-
rimidir. 27 Mayis’'ta buhranin sonuclandigi iddiasi, M. Bel
li, D. Avcioglu gibi sosyalizm maskeli burjuvalara yakisir.
Onlara gore, eger 27 Mayis’tan sonra ordu iktidan elinde:
tutsa ve secimlere gitmeseydi, artik Turkiye’de buhran
muhran olmazdi (!). 12 Mart Muhtiras’'na da luzum ka?-
mazdi (!). Subaylar bunlarin parlak fikirlerini hesaba kat-
madiklar icindir ki, buhrandan ve karnisikhiklardan kurtula-
miyorlar (!). Sistemin temellerini muhafaza etmek, fakat
Ote yandan, onu butun hastaliklarindan, i¢ celismelerin-
den kurtarmak! Orta burjuva reformcularina yakisacak ge-
rici bir utopya! Program Taslagi'na da, onlardan miras
kalmis.

«21. 27 Mayis hareketine karakterini veren orta burjuvazi, em-
peryalizme basindan teslim olmustu. iktidar isbirlikci buyiik burju-
voziye ve toprak adalaring birakti. Tarih bir kere daha gdosterdi ki,
emperyalizm ve igbirlikCilerinin iktidarint yikacak biricik gi¢, Pro-
letarya onderliginde halkin teskilath gucudur.

«Bununla beraber, 27 Mayis’in gelirdigi 1961 Anayasas: ile hai~
kimiz, sinirli da olsa bazi demokratik haklar kazandi ve devrimci fh~
kirlerin hizlo yaytldi§! elverisli bir ortam dogduy.

27 Mayis’a orta burjuvazinin katildigr dogrudur. Ama
bu harekete «karakterini veren» sinifin orta burjuvaz: obk.
dugu asla dogru degildir. Cunku, «karakterini veren» sinif;
ifadesiyle, harekete onderlik eden ve iktidari ele geciren:
sinif kastediliyor. «iktidar isbirlik¢i blylk burjuvaziye ve
toprak agalarina birakt» dendigine goére., 27 Mayis dar-
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besinden sonra iktidar «orta burjuvazi ele almistir». Oyle
ya, birakabilmesi icin eline almasi 1adzim.

19565’'de AP’nin tek basina iktidara gelmesiyle, orta
burjuvazinin iktidardan indigi kastediliyorsa, MBK iktida-
rinin ve koalisyon hukdmetlerinin orta burjuvoziyi temsil
ettigi kabul ediliyor. Eger, koalisyon hukOmetleriyle bir-
likte orta burjuvazinin iktidarinin sona erdigi kastediliyor-
sa, MBK iktidarinin orta burjuvaziyi temsil ettigi kabul edi-
liyor. Gercekte, gerek MBK iktidari dénemi, gerekse koa-
lisyon hukdmetleri donemi, komprador buyuk burjuvazi-
nin ve toprak agalarinin iktidarda oldugu donemdir.

1950°'de iktidardan dusen komprador buyuk burjuvazi
ve toprak agalari kligi, DP iktidarinin kendisine de yonelen
fasist baskilari karsisinda, «demokrasi» havariligine ¢ik-
mis, orta burjuvazinin ve gencligin bu yondeki atilimini bir
kaldirac gibi kullanarak, 1960°da iktidar tekrar ele gecir-
mistir. Kitlelere yol gosterecek komunist bir onderlik ol-
madid: i¢in, halkin muhalefeti, gerici kliklerden bazen bi-
rinin, bazen digerinin pesine takilmis ve carcur edilmis-
tir. CHP’'ye hakim olan komprador buyuk burjuvazi ve iop-
rak agalart kligi, iktidar1 ele gecirdikten sonra, 27 Mayis
hareketi icinde onemli bir rol oynayan orta burjuvaziyi
birdenbire karsisina almayi dogru bulmamistir; orta bur-
juvazinin, 27 Mayis Anayasasing da giren bazi sinirh de-
'mokrasi taleplerini bu nedenle kabul etmistir. 27 May's
‘hareketine onderlik eden ve sonunda iktidar1 ele geciren
-sinif, CHP’ye hakim komprador buyuk burjuvazi ve tobn-
‘Tak agalan kligidir. Orta burjuvazi onun pesinde yedek
«kuvvet olarak yer almistir.

Bizce 27 Mayis hareketinin dogru tahlili budur.

«22. isci sinifimiz, Amerikanci AP iktidarina, patronlora ve
Amerikan uydusu sari sendikaciltga karsi verdigi sayisiz micadelede
yigitlik destanlart yazdi. 15-16 Haziran 1970°de is¢i sinifimizin sah-
lanan mucadelesi patronlarin yuredgine korku saldi... Kozlu maden
ocaginda Mehmet Cavdar’i, Gamak Fabrikasinda Serif Aygul'u... ve
daha nice yigitleri sehit verdis.
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Birincisi, revizyonist-reformist TiP'in kontrol ettigi
DISK yoneticilerinin, isci siniffimizin devrimci mucadelesi-
ni reformizme batirdiklars da kisaca teshir edilmeliydi.
DiSK’le baris politikasi, yani isci sinifi saflarindaki refor-
mizmle baris politikasi, oteden beri stirup gelen bu poli-
tika, Program Taslagi'na da bulasmis. Sikiyonetimden son-
ra girdigimiz yeni donemde, eski donemin yadigar olan
bu tGr pislikleri, ne yazik ki sirtimizdan halé@ atamamisiz.

lkincisi, Program’da olen iscilerin isimlerinin sayiima-
si ¢cok gereksiz bir sey. Bunlar Program’i zayiflatir. Daha
asagida da olen gencglerimizin isimleri sayilmis. O da ge-
reksiz. Her geg¢en gun is¢i, koylu, geng¢, aydin yeni arka-
daslar eksilecek aramizdan. Program, durmadan bunla-
rin gerisinde kalacak. Bunlan tek tek Program’a koymaycs
imkan ve ihtimal yok! Bunun faydast da yok! Aksine za.-
rarlari olabilir. Neden filan isim var da, su isim yok gibk,.
kisir, verimsiz, tatsiz tartismalara yol acabilir. Ayrica, da-
ha aynntili bir aciklamanin imkansiz oldugu bir program-
da, her saftan, komunist, revizyonist, anarsist butun saf-
lardan isimlerin yan yana yer almasi sadece kitlelerin bilin-
cini bulandirmaya, hepsini bir ve aynit hareketin unsur-.
lari olarak gdrmelerine yol agar. EGer her saftan kisiyt
pes pese siralamakla, bunlora 'sempati duyan herkesin
desteginin kazanilacad hesaplaniyorsa, bu basit bir po-
litika oyunudur ve insanin ayagina dolasir. Emperyalizme
ve gericilige karsi dogusurken Olen herkes, saygiya de-
derdir. Ama bu, bunlarin igindeki revizyonist ve anarsist
unsurlarla komunistler arasina bir ¢izgi cekmememize asla
yol agcmamalidir. Yoksa, daha da saygiya deger olan komu-
nizme, halkin kurtulusu davasina saygisizlik edilmis olur.
Ferdinand Lassalle’in Alman gericileri tarafindan oldurul-
mesi, Marks’in ve Engels’in onu elestirmesine engel olmadi.
Hem de Lassalle, o yillarda Alman isgilerinin elinde bay-
rak oldugu halde. Degil Lasselle’'in programda isminin
gecmesi, onu yucelten bir marsin parti marsi olmasina
bile karsi cikiyor. Engels, Bebel'e yazdigi bir mektupta:
«Lasselciler hi¢ bir fedakarhkta bulunmadilar, muhafaza
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edebildikleri her seyi muhafaza ettiler. Zaferlerini tamam-
lamak icin de, siz parti mars:! olarak, Audorf'un Lasselle’i
yucelttigi o kafiyeli ahldk dersi veren bos cumlelerini ka-
bul ettiniz» diyor.

Kaldi ki, olulere ovgunun de, sevginin de, sayginin da,
elestirinin de yeri parti programi degildir. Bunun i¢in 6zel
brosdurler cikariabilir, bildiriler dagitilabilir, parti organ-
larinda yazilar yazilabilir. Programi bir merasim meyda-
nina ¢evirmenin bir geregi yoktur!

«10.  Feodal agalarla ittifak kuran buyik burjuvazi, Kurt halkina
karsi1 da milli baski ve eritme politikas: uyguladiy.

«25. Yurdumuzda yasayan alti milyon nufuslu Kurt halk:, bur-
juva ve itoprak agasi iktidarlarin agdir milli baski ve eritme polilikasi-
no targl mucadele bayragimt kaldirdi. Amerikanci iktidarlarin  Kdrt
hoikine yildirmak icin giristi§i en adir zulum ve iskencelere gogus
gerdi. Kirt halkinin demokratik haklar, milliyetlerin esitligi ve kendi
koderini tayin icin giristigi mucadele hizla guclenmektedir, Turkiye’-
min butin isci ve koyllileri bu muicadeleyi destekliyor. Turkiye halk-
Nlarim birbirine disman etmek ve ezmek amacini guden emperyaliz-
«nim irkCihk politikasi iflas etmekte ve halklarr devrim yolunda bir-
destiren bagiar saglamlasmaktadira.

«52. Hareketimiz, Kurt halkinin kendi kaderini tayin ve isterse
ayri bir devlet kurma hakkini tanidigimy .aciklar.

¢Hareketimiz... Kurt halkinin kaderinin Kurt is¢i ve koylllerinin
smenfaati yoniande tayin edilmesi icin calisir.

«Hareketimiz, Kurt ve Turk halklarinin devrimci birligi ve kardes-
digine dusmanhik guden her milliyetten gerici hdkim siniflarla ve on-
dann bolucu politikalariyla mucadele eder».

1) «Milli baski ve eritme politikasim! ilk dnce «milli
paskinin» timunden, sonra da milli baskinin bir parcasi
olan «eritme» politikasindan so6z etmek ve bu ikisini bir
ve ile birlestirmek gramere ve mantiga aykiridir.

2) Milli baski, sadece Kurt halkina karsi degil, bur-
juvazisi de dahil Kurt milletine karsi uygulanmaktadir.
Ayrica milli baski, sadece Kurt milletine degil, butiin azin-
Uik milliyetlere uygulanmaktadir. Program Taslagi, milli
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baskinin sadece Kurt halkina uygulandigim ileri- suirmek--
le, birinci olarak diger azinhk milliyetlerin demokratik mu-
cadelesine gozlerini kapamistir. ikinci olarak da, su iki
yanlistan birine dusmektedir: Ya bu Kurt halki ifadesinin
kapsamima Kurt burjuvazisi ve kucuk toprak agalari da
dahil sayillmaktadir; o takdirde, baskilara karsi gelisen
Kurt milli hareketinin burjuva-feoda! karakteri godzlerden:
saklanarak, milli hareketle isc¢i ve koylulerin sinif hareket?
tir ve ayni gorulerek, Kurt milliyetcilerinin cizgisine dusul-
mektedir Ya da, Kdrt halki ifadesinin kapsamina, Kurt
burjuvazisi ve kucuk toprak agalari dahil edilmemektedir;
bu tckdirde de Kurt burjuvalarinin ve kucuk toprak agala-
rnin milli baskilara karsi giristigi mucadelenin ilerici ka-
rokteri toptan reddedilmekte, Turk milliyetciligi cizgisine
dusulmektedir.

3) Milli baskinin amaci, «Kurt halkini yildirmato» ola-
rak gosterilmektedir ki, bu, dodru degildir; bu, sinifsaz
baskinin amacidir. «Halki yildirma politikasi», butun ge-
rici iktidarlann, milliyetine bakmaksizin butun emekcilere:
karsi uyguladi@r politikadir; Turk halkina da uygulanan
politikadir. Onun disinda, sadece Kurt halki degil, butim
Kiart milleti (bir avu¢ buyuk feodal  bey haric), sadece
«ylldirmak» icin dedil, aynt zamanda daha esash bir ama-
ci gerceklestirmek icin de, «zulum ve iskencelere» ugra-
tihir. Bu amac¢ nedir? Bu amac en genel ifadesiyle, ulkenin
butin pazarlarinin, maddi zenginliklerinin vb... rakipsiz
hakimi olmaktir. Milli imtiyazlar saglamak, devlet imtiyazi-
nt elinde tutmaktir. Bu amacla, azinlik milliyetlerin dilleri
yvasaklanir, demokratik haklan gasbedilir, kitle katliamla-
rina girigilir vs. vs... Hakim ulusun burjuvazisi, «toprak
butidnlugunu» korumak, «dil birligini saglamak» icin, elin~
den geleni yapar.

Azinlik milliyetlerin, emekcilerine yapilan baski boy~
lelikle, katmerli bir nitelik kazanir. Birincisi, emekcilerin
kanini daha ¢ok emmek icin yapilan sinifsal baskr; ikin-
cisi, milli amaclarla azinhk milliyetin butun siniflarina ya-
pilan milli baski.
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Program, milli baskiyla sinifsal baskiyr bir ve ayni
sey olarak gostermekle, ya burjuvaziye ve kucuk toprak
adalarina karsi, Kurt isgilerinin ve diger emekgilerinin mu-
‘cadelelerini ortbas etmektedir; ya da, Kurt burjuvalarinin
ve kuguk toprak agalarinin milli baskiya karsi mucadele-
sinin ilerici niteligini inkar etmektedir. Birinci sonuc, Kurt
milliyetcilerinin, ikinci sonug¢, Turk milliyetcilerinin isine
yarar, ama her ikisi de Kurt ve Turk proletaryasi ve emex-
cilerinin isine yaramaz.

4) Program Taslagi'nda, emperyalizmin, «Turkiye
halklarini birbirine disman etmek ve ezmek» amaciyla
«rkcihk politikasi» guttdgu soyleniyor. Emperyalizmin
«Tdrkiye halklarint birbirine dusman etmek ve ezmek» is-
tedigi dogrudur; ama bu amacla irk¢ilik politikasi guttugu
yanhstir. Irkcihk politikasi, burjuvazinin siyasi bakimdan
en geri kesimlerinin ve feodalizmin politikasidir. Tdrk 1rk-
¢ih@i, Turk burjuvazisinin siyasi bakimdan en geri kesim-
ferinin ve Turk toprak agalari sinifinin poltikasidir Kurt
'milletinin saflarinda da irk¢ilik politikasi mevcuttur. Ve
‘bu politika da, Kurt burjuvazisinin siyasi bakimdan en ge-
ri kesimlerinin ve bir kisim Kurt feodal beylerinin politi-
‘kasidir. Irkcilik politikasinin kaynagr, sosyal temeli icer-
-dedir. Emperyalizm, menfaatlerine el verdigi yerde bu si-
‘niflarin irkcilik politikasini destekler, menfaatlerinin el ver-
medigi yerde karsisina c¢ikar. Turkiye’'de ABD emperyaliz-
mi, menfaatine el verdigi icin, Turk irkcihgn kiskirtmak-
ta ve desteklemektedir,

Emperyalizmin bizzat guttidgu irk¢ihk politikasi bam-
'baska bir seydir. Emperyalist devletlerin, kicuk milletleri
ve devletleri ezmeleri, icislerine burunlarini sokmalari, mu-
‘dahalelerde bulunmalan, meseld fasist Hitler kopeginin,
Alman irkinin didnyaya hukmetmek icin yaratidigi zirva-
fan, ABD emperyalizminin ve Sovyet sosyal emperyaliz-
minin, kiclk devletlerin ve milletlerin igislerine karisma-
1ari, butin bunlar da emperyalizmin irkcilik politikasinin
tezahdurleridir.

Program Taslagi'nin yanhs formulasyonu, vyerli irkgi-
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larin isine yarar. Cunku, onlarin wrk¢ihk politikasina karsi
yurutulecek mucadeleyi gézardi etmektedir.

5 Program Taslag:, «Kdrt halkm, «agir milli baski
ve eritme politikasina karsi mucadele bayragini kaldirmis-
tirn diyor. Yine Program Taslagi, «Kurt halkinin giristigi
mucadele demolkratik haklar, milliyetlerin esitligi ve ken-
di kaderini tayin icindir» diyor.

Kurt hareketi, her seyden o6nce, bir milli harekettir;
bir halk hareketi degil. Onun icin, milli baskilara karsi,
«demokratik haklarin», «milliyetlerin esitligi», «kendi ka-
derini tayin» igin girisilen milli hareketle, Kurt proletar-
yasinin ve emekgilerinin, yani Kurt halkinin sinif hareke-
tini ayirdetmek gerekir.

Ikincisi, hic bir milli harekette, o milletin burjuvazisi-
nin ve milli harekete katilan toprak agalarinin talebi, MiLLI
BASKI'nin kaldiriimasi, CEMOKRATIK HAKLAR VE MILLI-
YETLERIN ESITLIGI talepleriyle stnirli kalmaz. Burjuvazi
ve milli harekete katilan toprak agalari, bu taleplerin daha
da Otesine giderler. Onlar, kendi lehine ecitsizlik ve im-
tiyaz isterler. Baska milletlerin demokratik haklarini ken-
di lehine gasbetmek ister. Kendi pazarlarina ve maddi
zenginliklerine, kendisi kayitsiz sartsiz hakim olmak ister.
Kendisinden daha zayif ve .gug¢suz olanlara, milli baski
uygulamak ister. Kendi milliyetine mensup proleterleri ve
emekcgileri, diger milliyetlere mensup emekcilerden ulusal
citlerle ayirmak ister. Proletaryanin ve demokratizmin
uluslararasi kultdrunun yerine, kendi milli kulturunu ge-
cirmek ister, kendi milliyetgiligini guclendirmek ister, ken-
di ulusal gelismesi ve ulusal kulturu icin mucadele eder.
Kendiliginden olan, zora ve esitsizlige dayanmayan
«0zumlemenye, milletlerin kaynasmasi yonundeki tarihi
egilime karsi ¢cikar vs. vs... Kurt milli hareketi icinde, bir
kisim Kurt burjuvazisinin ve onunla ittifak halinde olan
bir kisim kucuk toprak agalarinin, yukardakilerine ben-
zer gerici taleplerini ve emellerini gormemek mumkun
degildir Program Taslagi, Kurt halkinin sinif hareketiyle
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milli hareketi karistirdiktan baska, Kurt milli hareketi icin-
de, bir kisim Kurt burjuvazisinin ve kucuk toprak agalari-
nin kendi 6z milliyetciligini guclendirmeye ybnelen eylem-
lerini de gozardi etmektedir.

Komunist hareket, bir devlet icindeki her milliyetten
exekci halkin sinif hareketini kayitsiz sartsiz destekler
ve buna onderlik eder. Yine komunist hareket, bir devlet
icindeki ezilen milliyetlerin ulusal boyunduruga, ulusal
esitsizlige ve imtiyazlara, deviet kurma imtiyazina karsi
giristigi mucadeleyi kayitsiz sartsiz destekler. Ama, ko-
munist hareket, ezilen milliyetlerin burjuvazisinin ve top-
rak agalarinin kendi ustunlukleri icin mucadelesini destek-
lemez; milli baskilara karsi mucadeleyi, seyhlerin, toprak
agalarinin, mollalarin vb... durumunun guc¢lenmesiyle bag-
dastirma cabasinda olanlara karsi mucadele eder. Prog-
ram Taslagi, komunist hareketin bu gorevini de, milli ha-
reketi yanlis degerlendirmesi, halk hareketiyle ayni sey
olarak gormesi sebebiyle gbzardi etmektedir.

Uclncusu, «kendi kaderini tayin icin» micadele, ayri
bir devlet kurmak i¢cin mucadele demekiir. Taslak Kurt
halkinin «kendi kaderini tayin icin» yani ayrn bir devlet
kurmak icin mucadele ettigini soyluyor. Bu, iki bakimdan
yanhistir: Once, ayn bir devlet kurmak icin miicadele, bu-
gunkd sartlarda, halk hareketi .degil, milli hareket olur.
Ikincisi de, henliz Kirt milli hareketi ayri bir devlet kur-
mak i¢cin mucadele etmemektedir. Milli hareket icinde ba-
zI kesimler, bu yonde niyetler tasiyabilir. Bu ayri bir sey-
dir, milli hareketin ayri bir devlet kurmak amaciyla yuru-
tilmesi ayn bir seydir. Kuzey Irlanda’da buglin, bizzat ay-
r bir devlet kurma amaciyla yurutulen bir milli hareket
vardir. Ama, Turkiye'de boyle bir sey henuz ortaya cikmis
degildir. Turkiye'de, Kurt milli hareketi «kendi kaderini
tayin hakkm icin, yani ayn bir devlet kurma hakki icin
mucadele ediyor. Ve biz bunu kayitsiz sartsiz destekliyo-
ruz, her donemde de destekliyecegiz.

6) Program Taslagi, «Kurt halkinin micadelesini»,
yani «milli baski ve eritme politikasina karsi» mucadeleyi,
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cdemoxratik haklar, milliyetlerin esitligi ve kendi kaderini
tayin icin» mucadeleyi, «Turkiye'nin butun isc¢i ve koylu-
leri destekliyor» diyor.

Tekrarliyalim:

Komunist hareket, a) Kurt emekc¢i halkinin sinif ha-
reketini kayitsiz sartsiz destekler ve ona oOnderlik eder.
b) Komunist hareket Kurt milli hareketinde ilerici olan
her seyi, milli baskiya, imtiyazlara, esitsizlige kars) yone-
len her seyi destiekler ve bu mucadeleye de onderlik et-
mek ister. c) Komunist hareket, milli hareket icinde, Kurt
milliyetciligini gluclendirmeye yonelen eylemleri, istekleri
vs... desieklemez ve buna karst mucadele eder.

Program Taslagi'nin yukardaki ifadesi iki bakimdan
yanlstir: Birincisi, «Turkiye'nin bitiun isci ve koyluleri»
bir yana, Turkiye’nin sinif bilincli proletaryasi dahi, «ken-
di kaderini tayin i¢cin», yani ayr bir devlet kurmak icin mu-
cadeleyi her sart altinda desteklemez. Komunist hareket,
bu meseleyi her somut durumda, «sosyal gelismenin ve
sosyalizm icin proletaryanin sinif mucadelesinin menfaat-
leri acisindan yargilar» ve ona gore destekler veya des-
tekiemez.

Ikincisi, «Turkiye'nin bitlin isci ve koyluleri»nin, bu-
gun Kurt milletinin en hakli-ve ilerici isteklerini dahi des-
tekledigini iddia edemeyiz. Bu, arzu edilen bir seydir ama
gercek degildir. Boyle biriddia, Turk isci ve koyluleri Uze-
rindeki Turk milliyetciliginin derin izlerini gormezlikten
gelmek olur; boyle bir iddia, Turk emekcileri uzerindeki
hakim ulus milliyetgiliginin izlerine karsi mucadele gore-
vini unutmak olur.

7) Program Taslagi, «hareketimiz... Kurt halkinin
kendi kaderini tayin ve isterse ayr! bir devlet kurma hak-
kint tanidigimi aciklar» diyor.

Birinci yanlis sudur: Yine Kurt milletinin yerine Kurt
halkt denmistir. Milletigy kendi kaderini tayin hakkiyla, hal-
kin kendi kaderini tayin hakki tamamen farkh seylerdir.
Milletin kendi kaderini tayin hakki, ayr1 bir deviet kurma
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hakki anlamina gelir. Oysa, halkin kendi kaderini tayin
hakki, o halkin devrim yapma hakki demektir. «Halkin
kendi kaderini tayin hakki» formulasyonu, Lenin yoldasa
karsi Buharin tarafindan savunulmustur (Bak: Dogu’da
Ulusal Kurtulus Hareketleri, s. 277-278). «Halkin kendi ka-
derini tayin hakkini» savunmak, gercekte, hdkim milletin
devlet kurma imtiyazini savunmak demektir. Ve hakim ulus
milliyetciligidir.

Ikincisi, «Kurt halkinin kendi kaderini tayin...» den-
mistir. Cumle, bu haliyle icinden cikilamayacak derecede
caprasik ve mantiksiz bir hal almistir. «<Kdrt halkinin kendi
kaderini tayin...» demek, Kurt halkinin devrimi demektir
Milli meseleyle ilgili bir program maddesinde, boyle bir
seyden bahsetmek sa¢malik olur. «...Kudrt halkinin kendi
kaderini tayin (hakkini) ve isterse...» denseydi, cumle
gramer ve mantik bakimindan biraz daha dizgun olusdu.

Uclinclsu, «kendi kaderini tayin hakki», zaten «ayri
bir devlet kurma hakkidir», baska bir sey degildir Tas-
lak, «kendi kaderini tayin hakki»ni, baska bir seymis gibi
gosteriyor. Cumle eger sdyle olsaydi dogru olurdu: «Ken-
di kaderini tayin hakkini, yani ayri bir devlet kurma hakki-
ni...». Bu takdirde de yine «halk» yerine «millet» demek
gerekirdi.

Program maddesi, yukardaki ‘haliyle sunu diyor: «Ha-
reketimiz, Kurt halkinin [devrim] ve isterse ayri bir devlet
kurma hakkini tanidiginr aciklar» ve bu haliyle Program,
milli meseleye ¢O6zum getirmek bir yana sadece sa¢ma-
lcmis oluyor.

8) Program Taslagi, «hareketimiz... Kurt halkinin
kaderinin Kurt isci ve koyliulerinin menfaati yoninde ta-
yin edilmesi icin ¢calisir» diyor.

Bu da, hic bir sey dememis olmaktir. «Kdrt halinin»
degil de, «Kirt milletinin» denseydi, cumle yine sacma
olurdu. Cunkd, bir milletin «kaderinin tayin edilmesi» ifa-
desi, «tayin etme» isinin disardan yapilmas: anlamina ge-
lir. Yani Kurt milletine, disaridan mudahaleyle «ayrn bir
devlet kurdurulmasi» anlamina gelir ki, bu, birinci olarak
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«Kurt milletinin kendi kaderini tayin hakkinin» acik¢ca yok-
edilmesidir. ikinci olarak da, Program, Kurt milletinin ille
de ayr bir deviet kurmasini sart kosmus olur ki, bu da ta-
mamen sa¢gma bir seydir. Kurt milleti, kendi kaderini tayin
hakkini kullanir veya kullanmaz, bu o milletin bilece@i bir
seydir. Disardan tesbit edilemez.

Aynca, Kurt milletinin, ayn bir devlet kurmak isteme-
si halinde, komunistler bunun, iscilerin ve koylldlerin men-
faati yonunde olmasini elbette isterler. Ama, Kurt isci ve
koylulerinin menfaatine aykin bile olsa, Kurt milleti ayri
bir devlet kurmak istiyorsa, komunistler onun karsisina as-
la guclik ¢cikarmaziar, zor kullanmayi kesinlikle reddeder-
ler ve Kurt milletinin ayrnima istedine razi olurlar.

Yukardaki madde, bir yigin anlamsizliklarla dolu. Ve
sonu¢ olarak, Kurt milletinin kendi kaderini tayin hakkni
da ortadan kaldiriyor.

9) Program Taslagi, «hareketimiz... her milliyetten
agerici hakim siniflarla ve onlarin bélicii politikalaniyla mu-
cadele eder» (abg) diyor.

«Bolucu politika» tabiri, son derece.-sakat ve zarar-
lidir. Bu tabiri, hakim siniflar, kendi soven politikalarina
karsi ¢ikan herkese yapistiriyoriar-ve «boluculugu», «top-
rak butunligund bolmek», “«ayrr bir devlet kurmak» an-
laminda kullaniyorlar. Komunistler, her milliyetten iscilerin
ve diger emekcilerin «birligini»  savunurlar. Topraklarin
birligini veya devletin birligini, her milliyetten emekgilerin
birligine hizmet ediyorsa savunurlar, etmiyorsa, toprak-
larin ve devletin  bolunmesini, ayrilmasini savunurlar.
«Topraklarin birligi» veya «devletin birligi» slogani, hakim
ulusun burjuvalarinin ve toprak agalarinin sloganidir. Ko-
munistler, her milliyetten «isc¢ci sinifinin ve emekgci halkin
birligi» sianiyla, «topraklarin ve devletin birligi» siarini bir-
birinden kesin ve kalin c¢izgilerle ayirdetmek zorundadir-
lar. Yoksa, hakim ulusun milliyetgileriyle bir anda ayni pa-
ralele dusuverirler. Bu durum da, cesitli milliyetlere
mensup iscilerin ve emekgilerin birligini kokunden balta-
lar. Program Taslagt, «bdlliciu politika» ifadesini terket-
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meli, hangi ¢esit birlikten yana oldugunu acikca belirtme-
lidir.

10) Taslakta yer alan, milli meseleyle ilgili yanhs ol-
mayan, ama bir programda yer almasina da gerek olma-
yan pasajlar uzerinde durmuyoruz.

Ozetlersek: a) Program Taslag: diger azinhk milliyet-
ler uzerindeki milli baskiyr gozardi ediyor. b) Program Tas-
ladi, Kurt hareketini bir milli hareket olarak degil, bir halk
hareketi olarak goruyor ve Kurt milliyetgiligine taviz ve-
riyor. ¢c) Program Taslagi, milli baskinin sebeplerini yanhs
tchlil ediyor. d) Program Taslagl, Turk isci ve koyluleri
uzerindeki Turk milliyetciliginin derin izlerini gormezlikten
geliyor e) Program Taslagi, «uluslarin kendi kaderini ta-
yin hakkinm, Buharin'in yaptigi gibi, «halkin kendi kaderi-
ni tayin hakkimn sekline sokuyor; «kendi kaderini tayin hak-
kinin, «ayri bir devlet kurma hakki»ndan baska bir sey ola-
rak goruyor; milli meseleyle ilgili kavramlar: altust ediyor;
ve sonu¢ olarak Kurt milletinin kendi kaderini tayin hak-
kint ortadan kaldiriyor.

Sonuc: Kurt milliyetciligine taviz veren bir Turk mil-
liyetciligi! Program Taslagi'nin 6zu budur.

26. 1960 - 1970 arasinda cesitli-oportunist alkuimlar, halkimizin mu-
cadelesini tarihteki koklerinden ve. Marksizm-Leninlzmden koparmak-
{a etken oldular.

«TiP'in oportunist ydneticileri, parlamento yoluna saplandilar, re-
formculugu savundular. Burjuva yasalarina siginarak emperyalizme
boyun edgdiler ve partiyi eylemsiz bir burluva aydin kulibune cevir-
dilers.

«Tarihteki kokler»in ne oldugunu ve M. Belli, H. Kivil-
cimli ve Y Demir revizyonistlerinin o «kodklernden ne de-
rece «koptuklarini» gorduk. Bu ¢curumus kokleri sokup at-
mak yerine, ona (Mao Zedung Ddustlncesi’'ni) asilamaya
kalkisirsaniz, sonug, siska govdesi ve buruk meyvesiyle
acayip bir agac olur. Simdi boylesi adaclara, uluslararasi
Marksist-Leninist literatirde «modern revizyonizm» deni-
liyor.
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Yukardaki ifadeden cikan bir diger anlam da, TIP'in.
<eylemsiz bir aydin kulubi» olarak dogmadigidir. «Oporti-
nist yoneticiler»in TiIP'i sonradan bu haie cevirdigidir. Ha-
Id eski safsatalar devam ettiriliyor.

«29. Son ceyrek asir iginde, emperyalizmin ve gericiligin halkimiz
vzerindeki insafsiz somurt ve zulmi, genis emekeci yiginlar icin ha-
yalli dayanilmaz hale getirmistir».

Nicin, «son ceyrek asir icinde»? «Emperyalizmin ve
gericiligin halkimiz Gzerindeki insafsiz sémurd ve zulmui»
1946'dan mi bashyor? Daha onceki donemler «halkimiz»
icin gulluk gulistanlik miyd1? Diyelim, Program Taslagi’'ni
kaleme alan arkadas, M. Kemal donemine 0zel bir sempati
besliyor. Ve o donemde «somurtd ve zulmun» daha «in-
safli» oldugunu dusunuyor. Peki, Alman fasizminin pence-
sindeki ikinci Dinya Savas! yillarini da mt dyle géruyor?
1946°dan sonraki donemin ozelligi, Turkiye'de komprador
buylik burjuvazinin ve toprak agalarinin tek parti istibda-
dina dayanan askeri fasist dikkatorlugunden «cok» partili
(ama, hemen butun serbest partiler komprador buyuk bur-
iuvazinin ve toprak agalarinin oldudu icin o da bir anlam-
da tektir) diktatorlige gecilmis olmasidir. Ve bir de Alman
emperyalizminin hakimiyetinin yerini, adim adim Amerikan
emperyalizminin hdkimiyetinin .almasidir. «Sémuruyu ve
zulmu» daha «insafsizy kitan etken nedir acaba? M. Belli,
kendi ifadesi ile, «Filipin tipi demokrasiyi», butiun kotulik-
lerin anas! olarak goruyor. Ona goére, mesele gavet ba-
sittir: «Filipin tipi demokrasisye gecgilmemeliydi; CHP’nin
Kemalist iktidari devam etmeliydi. O, halk uzerindeki ge-
rici diktatorliklerden birini digerine tercih edivor. Program
Taslagr da ayni tercihi daha «ince» ve daha «ustaliklm
bir tarzda yapmis olmuyor mu? Hem sonra, Program’da
«son c¢eyrek asir icinde» gibi, belirsiz bir ifadenin yer al-
masi da ¢ok anlamsizdir. Program uzun vyillar muhafaza
edileceaine qo6re, seneler gectikce bu «ceyrek asir»in
baslangi¢ tarihi de durmadan berilere kavacaktir Bugln
«insafsiz sémird ve zulim» donemine dahil olan vyillary,
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ilerde insafli saymak gerekecektir.

«30. ...Fasist diktatorlugun kurulmasiyla, 1961 Anayasasinin Si-
nirh demokratik haklari da zorbalikla yok edilmistir Devlet idaresi
yozlasmis, rusvet ve vyiyicilik almis yurumustury.

Birincisi, «1961 Anayasasinin demokratik haklar», fa-
sist diktatorlikle birlikte degil, ondan ¢ok daha once fii-
len ve tabii «zorbalikla» ortadan kaldinlmisti. Fasist dik-
tatorluk bizzat o Anayasay! da ortadan kaldirarak bu ge-
lismeyi tamamladi. Boylece «demokratik haklar» dedigimiz
seyin, elde tutulmasinin bile, gerici siddete karsi, bir dev-
rimci siddetle mumkun olacagi, zorun, mukabil bir zorla
altedilecegi daha iyi anlasild.

Ikincisi, «devlet idaresinin yozlasmasi», «riusvetin ve
yiyiciligin alip yuriumesi» de yeni degildir. Halkimiz, on y!l-
lardan beri rusvetten ve vyiyicilikten yaka silkmeltedir.
Rusvet ve vyiyicilik, burjuva-feodal devletin karakteridir
Boyle bir devletin mevcut oldugu her yerde rusvet ve yi-
yicilik de mevcuttur; yiyicilik ve rusvetten azdde bir bur-
juva-feodal devlet dusunulemez. Hatta en demokratik bur-
juva devlet bile, rusvet ve vyiyiciligi ortadan kaldiramaz;
sadece daha aza indirir. Program Taslagi, «yozlasmanyit,
crusvet ve yiyiciligi» stkiyonetimin gelmesine baglamakia,
ondan onceki donemde «rusvet ve vyiyiciligin» olmadigini,
«fasist diktatorluguny» yani: sikiyonetimin ortadan kalkma-
siyla da, rusvetin ve yiyiciligin ortadan kalkacagini dolayl
-olarak kabul etmis oluyor.

«35. ...Emperyalizmin kopekleri. irk¢thik ve militarizmi  korukle-
mekte, Kart halki uzerinde baskiys hakli gostermeye ve dunya halk-
larina dusmanhik kigkirtmaya calismaktadirlary.

«...Kurt halkt uzerinde...» ifadesi, «...Kurt milleti ve
diger azinlik milliyetler uzerindeki...» seklinde degistirilse
daka dogru olur.

«36. Yari-somurge, yari-feodal toplumumuzda baslica celismeler
sunlardir: 1) Emperyalizmle ulkemiz arasindaki celisme; 2) Genis halk
ytainlariyla feodalizm arasindaki celisme; 3) Burjuvazi ile proletarya
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orasindaki celisme; 4) Hakim siniflar icindeki celisme.
«37. Butun bu celismelerin artadan kaliimasi ve halkimizin sémuru
ve zulumden kurtulmasi sosyalizmle gerceklesecektiry,

«Emperyalizmle Udlkemiz arasindaki celisme...» for-
milasyonu anlamsizdir. «Ulkemiz» degil, «halkimiz» den-
meliydi veya «her milliyetten Turkiye halki» denmeliydi. O
zaman cumlenin bir anlami olurdu.

«Butun bu celismelerin ortadan kalkmas: (abc¢)... sos-
yalizmle gerceklesecektir». Bilindigi gibi, farkli celismelerin
farkl ¢c6zim yollari vardir. Emperyalizmle «llkemiz» degil
ama, halkimiz arasindaki celisme, devrimci milli savasla
(milli devrimle) ¢ozulldr. Genis halk yiginlariyla feodalizm
arasindaki c¢celisme, devrimci i¢ savasla (demokratik dev-
rimle) ¢cozulur. Yari-somurge, yan-feodal ulkelerde emper-
yalizme karsi mucadeleyle feodalizme karsi mucadele,
yani milli devrimle demokratik devrim birbirinden aynla-
maz; bunlar birbirine siki sikiya ve kopmaz baglarla bag-
hdir. Fakat sartlara gore, bu iki ¢celismeden bazen biri, ba-
zen de 6teki 6n plana gecebilir. Emperyalizmin dolayh yo-
netimi altinda bulunan yari-somurge, yari-feodal ulkelerde,
feodalizmle halk yiginlan arasindaki celisme bas c¢elisme
oldugu halde, emperyalizmin askeri isgaline ugrayan bu
gibi Ulkelerde milli ¢celisme on plana gecer ve bas celis-
me haline gelir; ama her iki halde de bu iki celismenin
cOzumu birbirinden ayrilmaz. ‘Demek oluyor ki, ilk iki ce-
lismenin ¢ozumu birbirinden ayrilmaz. Demek oluyor ki, ilk
iki celismenin «¢cozulmesi» «sosyalizmle» degil, daha dnce
demokratik halk ‘devrimi ile «gerceklesecektirn. Sézkonu-
su olan ulke Turkiye, sozkonusu ¢hakim siniflar» Tdrkiye’-
nin hakim siniflan olduguna goére. Turkiye'de bunlarin
«h@kim» durumuna son verildigi anaan itibaren, «hdakim
siniflar arasindaki celismenden de artik soz edilemez. Bu-
gun hakim siniflar kimlerdir? Komprador buyuk burjuvazi
ve toprak agalari. Bunlar demokratik halk devrimiyle «ha-
kim» mevkilerinden alasad edildigi zaman, hdkim siniflar
kimler olacaktir? Esas itibariyle isci sinifi, kdyluler, sehir
kicuk-burjuvazisi, milli burjuvazinin devrimci kanadi. Bu
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ittifak icindeki hakim sinif ise, proletarya olacaktir Acik-
tir ki, demokratik halk iktidarinin hakim stniflari arasin-
daki celisme, artik eski anlamdaki hdkim siniflar icindeki
celismeden tamamen farkhdir. Ve devrimci halkin kendi
icindeki, «halk igcindeki», antagonist olmayan ve barisci
metodlarla ¢cozumlenebilen celismedir.

«Sosyalizmle ¢cozulecek» ¢elisme, bu dort celismeden
sadece, «proletarya ile burjuvazi arasindaki ¢elismedir».
Baska bir ifadeyle emekle sermaye aarsindaki celisme-
dir. Bir noktay!r daha belirtelim: Taslakta, celismenin ¢o-
zulmezinden degil, «ortadan kalkmasinndan soz ediliyor
Ne komprador buyuk burjuvazi ve loprak agalari, ne de
miili burjuvazi, ne demokratik halk devrimiyle ne de sos-
yalist devrimle tamamen ortadan kaldirilabilir. Bunlar, pro-
letarya diktatorlugu gerceklestikten ve hatta uretim arac-
larinin tamaminin kollektif mulkiyete donusimu tamamlan-
diktan sonra da, ideolojik ve kulturel alandaki varliklarini
devam ettirirler. Proletarya diktatorligu altinda devrimin
devam ettirilmesinin sebebi budur. Bunlarin kaynagini Le-
nin yoldas « 'Sol’ Komunizm, Bir Cocukluk Hastahgi» adli
eserinde gostermistir. Butin dunyada emperyalizmin ve
gericiligin koku kazinmadikg¢a, ‘proletaryanin zafer kazan-
dig! bir ulkede de, devrilen gerici siniflar mevcudiyetlerini
koruyacaklar, devam ettirecekler, -pusuda bekliyecekler ve
devriri karsi-devrime donusturmek icin firsat kolliyacak-
lardir. Bunlarla proletarya arasindaki celismenin «ortadan
kalkmasi», ancak komunizmle mumkun olacaktir. Celis-
menin ¢ozulmesiyle kastedilen sey, bugun ilk U¢ ¢elisme-
de, celismenin tali yonunun esas yon, esas yonun de, tali
yon haline gelmesidir. Celismelerin «ortadan kalkmast»
ise, arttk bunlarin mevcut olmamasi, tamamen yok olma-
si; ne tali yonun, ne de hdakim yonun bulunmas! anlami-
na gelir. Demokratik halk devrimi, bugun celismenin esas
yonunu teskil eden emperyalizmi, komprador burjuvaziyi,
toprak agalarini tali yon; celismenin tali yonunii teskil
eden proletaryayi ve diger halk siniflarini ise esas yon ha-
line getirecektir, ama bu celismeyi «ortadan kaldirma»ya-
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caktir. Sosyalizm, buglin c¢elismenin tali yonu olan prole-
taryay: esas yon, milli burjuvazi dahil butun burjuvaziyi ta-
li yon halire getirecektir, ama bu c¢elismeyi tamamen «or-
tadan kaldirmanyacaktir. Proletarya iktidari altinda ve sos-
yalizm kurucu!ugu doneminde ve hatta uretim arag¢larinin
sosyalist mulkiyete donusumu tamamlandiktan sonra da, o
ulkenin proletaryasi ile emperyalizm, butun burjuvqzi ve
toprak agalari arasinda c¢elisme mevcut olacaktir (6zel-
likle ideolojik alanda). Ama o ulke acisindan proletarya bu
gelismenin esas yonunu, digerleri ise tali yonunu teskil ede-
ceklerdir Hatta celismenin tali yonunu teskil edecek glan
gericiler arasinda da celisme mevcut olacak ve devam
edecektir. «Butin bu celismelerin ortadan kalkmas»
(ab¢), «sosyalizmle» degil komunizmle «gerceklesecektirn!
Taslaktaki cumleye neresinden baksak yanlistir, Mark-
sizm-Leninizme aykindir.

«37 ...halkimizin, somuru ve zulumden kurtulmas: sosyalizmle
gerceklesecektirn.

Halkimizin «somuruden»  kurtulmasinin sosyalizmle
gerceklesecegi dogrudur Demokratik halk iktidari done-
minde, milli burjuvazi ve onun_mulkiyeti mevcut olacagina
gore somuru de, asiri olculere varmamakla beraber mevcut
olacaktir. Hatta kliclk Uretimin mevcudiyeti bile, belli 6l¢ii-
lerde somurunun mevcudiyeti demektir. Bu nedenle, pro-
letarya iktidari altinda da, Uretim araclannin kollektif mul-
kiyete donusturulmesi tamamlanamadigi muddetce, somu-
ru kismen devam edecektir. Her alanda uretim araclarinin
kollektif mulkiyeti gerceklestikten sonra, artik somuruden
soz edilemez. Artik, sosyalizmin evrensel parolasi, «her-
kesten gucune gore, herkese emegine gore!» parolasi bir
gercek haline gelmistir. SOmurunun kaynag olan, uretim
araclarinin bir grup insanin elinde olmast sona ermis,
bunlar, toplumun ortak mulku haline getirilmistir. Somu-
runun kaynagl kurutulmustur.

Fakat cimlenin ikinci kismi, «halkimizin zulimden
kurtulmas! sosyalizmle gerceklesecektir»!!! ifadesi tama-
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men sakattir. Bu, demokratik halk diktatorlugu sisteminde
zulmun mevcut olacagini kabul etmektir. Zulum nedir? Zu-
[im, gericilerin yani bugunkt hdkim siniflarin halk sinif-
larina uyguladigy baski ve zorbaliktir. Gerici siddettir. Ge-
rici siniflar bu siddete ve zorbalida, somurudlerini devam
ettirmek icin, hdkim mevkilerini korumak ve ebedilestir-
mek i¢in basvuruyorlar Bu baikimadan, onlann halk sinifla-
rina karsi gOsterdigi siddet, ayni zamanda halksizdir. Bu
haksiz ve gerici siddet, neyle uygulaniyor? Hakim siniflarin
muhafizhidini meslek edinmis daimi orduyla, polis teskild-
tiyla, hapishanelerle vs. Bilindigi gibi hakim siniflar, hal-
a karsi, oteden beri, daima iki silah kullanagelmisierdir:
«Cellat ve papaz». Zulmin araci, iste bu «cellat»tir. Pro-
letarya onderlidinde muzaffer bir halk devrimi «cellatm
da «papaz»i da o Ulkenin bagrindan kaldirip ataca¢ina go-
re, zultm nerede kalacaktir? Evet, demokratik halk devri-
minden sonra da {ve hatta sosyalist devrimden sonra da)
«Siddet» ortadan kalkmayacaktir Ama, bu «siddet»in ni-
teligi tamamen degisiktir artik. Bu siddet, proletaryanin
ve halk siniflarinin, eski diuzeni geri getirmek isteyen ge-
rici siniflara karsi kullandigr devrimci. siddettir. Bu siddet,
tarihi a¢idan mesru ve hakhdir. Bu: «zulim» mudir? Geri-
cilere sorarsaniz oOyledir. Ama bize sorarsaniz, bu en ta-
bii, en kacmilmaz bir seydir, haklr ve ilerici bir ceydir ve
asla zulim degdildir! Tersine, zulmu geri getirmek isteyen-
lere karsi halkin verdi@i bir cezadir. Program Taslagl, de-
mokratik halk diktatorligu sisteminde zulmun mevcut ola-
cagini dolayh olarak kabul etmekle, gericilerin paraleline
dusmuyor mu?

«59. Hareketimizin nihai hedefi, insan uzerindeki her turlu so0-
muru ve zulmu ortadan kaldirmak, halkimizi simflarin kalmadig bir
dunyada en buyik ve en mullu gelecede. komunizme ulastirmaktir.»

Ayni ifade, Tuzuk Taslagi’'nin temel ilkeler bolimin-

de de geciyor:
«Partimizin nihai hedefi, her turlu somurid ve zulmu ortacdan kal-

dirarak sinifsiz toplumu yani komunizmi gerceklestirmektir».

Yukardaki ifadeyle Program (ve Tuzuk), 37. madde-
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nin de gerisine dusmustur. SOmurinin ve zulmin orta-
dan kaldiriimasi, bir ¢irpida hareketimizin nihai hedefi olu-
yor Yani, somurunun ve zulmun ortadan kaldiriilmasi, ko-
munizme erteleniyor. Yani, hem demokratik halk diktator-
gl sisteminde, hem de proletarya diktatorliglu sistemin-
de «zullim» mevcut! Ustelik, sosyalizm, «somiiriinyli de
muhafaza ediyor! Ya bu «sosyalizm», «lsve¢c sosyalizmi»
cinsinden bir seydir, ya emperyalistler ve gericiler, «sos-
yalizm en blyuk sOmuru ve zulum dizenidir» derken hak-
lidir. Ya da, bu Taslagr kaleme alan arkadas, kullandig
kavramiarin gercek anlamindan habersizdir.

Tekrar edelim: Sosyalist toplumda siniflar ve prole-
taryanin diktatorluk araci olarak devlet mevcut olmakla
birlikte. ne sdOmuru vardir, ne de zulum. Soemurii, sosyaliz-
min insasiyla birlikte ortadan kalkar. like: «Herkesten gu-
cune gore, herkese emegine gore»dir. Herkesin emegine
gore aldig: bir toplumda sOmuiruden s6z etmek, bu ilkenin
kavranmadigint gosterir. Zulum ise, daha demokratik halk
iktidarinin (ki bu bir halk cumhuriyetidir) gerceklesmesivle
birlikte ortadan kalkacaktir. Yani demokratik halk dixta-
torlugu sisteminde de, proletarya diktatorlugu sisteminde
de zulim yoktur. 2ulim, bir avug.somurucl ve gerici s!-
niflarin, devrimci halki ezmesidir ~Eger halkin ve prcletar-
vanin gericiler uzerindeki diktatori:gu de zuliim olarak go-
ruliyorsa. bu, son derece yanlistir. Bu, gericilerin adzidir

Komunizm dunyasinin, «siniflarin kalmadigr bir diin-
ya» olacagl dogrudur. Ama, bundan ibaret deJil. Koru-
nizm dunyasinda siniflarla birlikte, uzlasmaz sinif celisme-
lerinin Grund olan, hakim swmniflarin diger siniflar (zerin-
deki baski araci olan, sosyalizmde proletarya diktatorlugu-
nun araci olan devlet de ortadan kalkacaktir. Cunku, si-
n:flarin tamamen ortadan kalkmasiyla proletaryanin artik
devlete ihtiyaci kalmayacaktir. Ote yandan, komunizm
asamasinda yani, «bireylerin isbolumune ve onunla birlik-
te kafa emegiyle kol emedi arasindaki celiskiye kolece
boyun egisleri sona erdigi zaman; emek, sadece bir ge-
£im araci degil, ama kendisi birinci hayati ihtiya¢ haline
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geldigi zaman; bireylerin cesitli bicimlerde gelismeleriyle
uretici gucler de arttigi ve butun kollektif zenginlik kay-
naklart gurul gurudl fiskirdigi zaman, ancak o zaman... top-
lum, bayraklarinin ustune sunu yazabilecektir: ‘Herkesten
vetencgine gore, herkese ihtiyaclarina gore!' » (Marks).

Demek ki, komunizm dunyasinin 6zelligi, sadece sinif-
larin ortadan kalkmasi degil, siniflarla birlikte sinif tahak-
kimunun de ortadan kalkmasi, «herkesten yetenegine go-
re, herkese emegine gore!» siarinin yerini, «<herkesten ye-
tenegine gore, herkese ihtiyaclarina gore» siarinin alma-
sidir. Taslak, ele aldigimiz maddeleriyle, demokratik halk
diktatdérligu sistemine ve sosyalizme, gericilerin yakistir-
digr nitelikleri aynen onayladiktan baska, kominizmi de
onun en onemli Ozelliklerinden koparmistir.

«37. ...butin feodal ve yari-feodal kalintilarin...»

«Yari-feodal kalinti» tabiri anlamsizdir. Zaten «yari-
feodal» iligkiler, kalintidir; feodalizmin kalintisidir «Yari-
feodal kalinti», «feodal kalintmnin «kalintisi» oluyor Ki,
boyle bir ifade abestir. «Butun feodal ve yari-feodal ilis-
kilerin» veya «butun feodal kalintilarin...» veya «feodaliz-
min» denilebilirdi.

«37 ...Hareketimiz isci sinifi _onderliginde ve isci- koylu ittifaki-
na dayanan halkin demokratik diktatoriugunid kurmak icin...»

«...Halkin devrimci iktidarinin kurulmasiyla...»

«39. ...Hareketimiz, ...halkin silahlt kuvvetlerini teskilatlar ve
icci-koylu ittifaki uzerinde halkin devrimci cephesini gerceklestirmek
icin mucadele eder.

¢Hareketimiz, kurtariimis bolgelerde halkin iktidarda oldugu bir
duzen kurars.

«Halk» kelimesinin, devrim, iktidar. silahli kuvvetler...
oibi kavramiarla bir yigin kombinezonu yapiliyor ama,
Program’da, halkin kim oldudgunu, hangi siniflari icine al-
digini bir tarld 6grenemiyoruz. Evet, halk siniflar hangile-
ridir? Prolztarya, bu siniflardan hangilerine tam olarak gu-
venir, hangileriyle saglam bir ittifak kurar, hangilerini ta-
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rafsizlastirir, hangilerini yanina cekmeye calisir, belli de-
gil. Oysa buatun bunlar devrimin en 6nemli sorunlarindan-
dir. «Halkin devrimci iktidar», «halkin demokratik dikta-
télugu», «halkin iktidarda oldugu duzen» hangi siniflarin
iktidaridir, belli degil? «Halkin devrimci cephesi», hangi si
niflari icine alacaktir? Program bu konuda da bir sey sdy-
lemiyor. «Hareketimiz, Turkiye halklarini teskilatlar» ama
hangi siniflan? Bunlardan hangilerine dayanir, hangilerine
guvenir, hangilerine guvenmez? Asil sOylenmesi gereken
sevler bunlarken, Program Taslagi, bu sorulari tamamen
cevapsiz birakiyor. Edebi, ama i¢i bos cumleleri yan yana
siralamakla vyetiniyor. «Bunlar biz zatcn hiliyoruz, yaGz-
maya ne gerek var?» diyemezsiniz! Safldriviza bunlan bil-
meyen bircok yeni devrimci katiliyor ve kctilacak, on!ar
bilmiyor! Program, onlara en temel konularda 1Stk tutmak
zorundadir. Ayrica, Programimizi eline alan binlerce, yuz-
binlerce, milyorlarca emekc¢i bu sorulara cevap aravacak-
tir. Halk kavrami Tdrkiye'de, hakim simiflarin en gerici ke-
simlerinin dahi dilinden dismeyen Dbir kavramdir. Biz bu
kavramdan vczgecmiyelim tabii. Ama ona bir muhteva ve-
relim. Gercek muhtevasini belli edelim. Beylece, gerici de-
magoklarin «halk» kavramiyla gercek halk arasindaki fark
ayan beyan ortaya c¢iksin.

«38. ...Feodalizmle halk yiginlari.arasindaki celismenin ozu, ge-
nis koylu yiginlariyla toprak agalari ve tefeciler arcsindaki celisme-
dir. Ancak bu celismeyi. devrimin esas halkasi olarak kavrayarck,
Jenis isci-koyll yidinlarimi halk ordusu icinde orgutliyebilir, 0zl top-
rak devriml (abc) olan demokratik halk ihtilalini basarabilir ve emn-
neryalizmin hakimiyetini yikabiliriz.

¢Bu sebeple bugun yurdumuzdaki belli bash dort celisme icince,
nalk yidinlariyla feodalizm arasindaki celisme bas celismedir».

Bas celismenin tesbitinde, mantik tersinden isletil-
mekte; sebepten sonuca dodru degdil, sonuctan sebebe
dogru gidilmektedir. Oysa Once bas celisme tesbit edilir,
sonra da tesbit edilen bas ¢elisme esas halka olarak kav-
ranir. Program Taslagi’'nin metodu idealist bir metoddur.
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Bu nedenle de asla inandirici degildir.

Feodalizmle halk yiginlan arasindaki celisme nigin
bas celismedir? Birden fazla ¢elismenin bulundugu bir su-
recte, bunlar arasindan bir tanesi diger celismelerin ge-
lismesini tayin ve onlar uzerinde tesir icra eder. Bu celis-
me bas celismedir. Feodalizmle halk yiginlan arasindaki
celisme, Uulkemizde hem burjuvazi-proletarya celismesi
uzerinde, hem de emperyalizm-Turkiye halki c¢elismesi
lzerinde belirleyici ve yonetici bir rol oynar. Feodalizm
cozuldugu olcude proletarya-burjuvazi celismesi ortaya cI-
kar ve keskinlesir. Ote yandan, emperyalizmin genis koy-
luk bolgelerde.r <scsyal dayanagi feodal guclerdir Bu ne-
denle, feodalizimile halk yiginiar arasindaki ¢celismenin ¢o-
zumu, emperyalizmi de 6nemli bir dayanagindan yoksun
birakir, emperyalizmle Turkiye halki arasindaki celismenin
gelismesinde ve ¢ozumunde tayin edici bir rol oynar. Feo-
dalizme halk yiginlari arasindaki celismenin bas celisme
clmasinin sebepleri kisaca bunlardir.

«40. ...Hareketimiz, fasizme ve gericilige karsi butun demokrat
ve yurtsever guclerle her zaman birlesmeye hazirdiry

Birlesmek, ittifak kurmak _demektir. Bu, «gecici ve
kismi anlasmalardan» farkh bir seydir. Biz, birinci olarak,
komunist partisi onderliginde ‘'duzenli halk ordusu insa
edilmeden ve boylece, isci-koylu ittifaki belli dlculerde
gerceklesmeden, proletarya onderliginde milli burjuvaziyle
bir ittifaki mumkun gormuyoruz. Boyle bir ittifaki elbette
her donemde isteriz ama, bir seyi istemekle, o seyin ger-
ceklesmesi farkli seylerdir. Bugun ancak gecici ve kismi
anlasmalar mimkindir. Ikincisi, koministler «her sart al-
tinda» ittifaka hazir degildir. «Bagims:zliklarini korumaky»,
«kendi kuvvetlerine dayanmak», «insiyatifi kaybetmemek»
ve program hedeflerine uygun olmak sartiyla, ittifaklar ku-
rarlar

CKP, Guomindang’in, Kizil Orduyu dagditin, sizinle bir-
leselim cagirisina uydu mu? Eger birlesmek ugruna Kizil
Orduyu dagitsaydi, bu, CKP ve devrim adina buyuk bir
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hezimet olurdu. Komunistler, devrim safinda yer almasi
mUmkun olan butun guclerle elbette «birlesmek» isterler
ama, her ne pahasina olursa olsun degil! Sartlar ne olursa
olsun degil! Kendi ilkelerinden ve hedeflerinden vazgece-
rek degill Baskasinin kuvvetine guvenerek, bagimsizligini
koybederek, insiyatifi elden c¢ikararak degil! Burjuvaziye
kuyruk o!arak degil!

Taslaktaki «...her zaman birlesmeye hazirdir» ifadesi,
akksi yonde bir kanaat uyandiriyor.

«40. Hareketimiz, emperyalizmin  gerilemesi, halkin demokratik
haklar kazanmasi ve yasama sartlarinin duzelmesi yonundeki butun
acil talep ve ihtiyaclari savunarak yiginlart mucadeleye ‘sevkeder Bi-
tinclerini yukseltir ve onlan silahlt mucadele saflarina kazanmaya
calisiry.

Program Taslagi'nin bu maddesi, birinci olarak her
sart altinda «acil talep ve ihtiyaclarin» savunulmasi gibi,
tamamen reformist bir ¢izgiyi partinin cizgisi haline ge-
tirmek istemektedir. CunkU komunistler, «acil talep ve ih-
tiyaclarm ancak, «genel politik taleplerimize ve kitleler’
icindeki devrimci ajitasyonumuza stki sikiya baglamak»
sartiyla ve «devrimci sloganlann-yerine kismi talepleri as-
l2 6n plana c¢ikarmamak» sartivla savunur ve destekler-
ler «Genel politik taleplere ve devrimci ajitasyona» ayki-
ri distogu anda reddederler. Meseld, bugunku dizeni yik-
mak i¢cin harekete gecen kitlelerin karsisina gecip «aocil
talep» nutku atmak, dupeduz gericilik olur ve bu, hakim
siniflarin politikasidir Ayrica, komunistler acil talepler ug-
runa mucadeleyi hi¢c bir zaman esas haline getirmezler

ikinci olarak, «bdtiin acil talep ve ihtiyaclari savu-
narak, yiginlarin bilin¢lerini yukseltmek...» teorisi, tama-
men, ekonomistlerin, «elle tutulur sonuclar vaadedein so-
mut istekleri ileri surerek» isgileri «bilinclendirme» ve «is-
ci eylemlerini yukseltmek» teorsinden mulhemdir. Ve ikisi
arasinda 6z bakimindan en ufak fark yoktur!

«d2. ...Hazine lepraklar koylilere dagitilacak veya koyld komi-
lelerinin deneliminde halk ciftlikleri haline getirilecektir».
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«Koyli komiteleri», kdy parti komiteleri midir, silahl
mucadele organlart midir, iktidar organlari midir, okuma
gruplan midir, yayin dagitim gruplarnt  midir, belli degil?
Toprak Devrimi Programimiz brosurunde soyle deniliyor:
«Yoksulluk ve zulumden kurtulusun tek yolu vardir: Koy-
ik bodlgelerde CIZMELI, KAMCILI BEYLERIN HAKIMIYE-
TiNI YIKMAK VE KOYLUNUN KENDi HAKIMIYETINI KUR-
MAK! Bu amacla her koyde yoksul ve orta halli koylulerin
mucadelesini yénetecek (abc) KOYLU KOMITELERI kur-
malyiz.

«Toprak agalarinin ve tefecilerin kokunu teker teker
kazimak icin mucadeleye hazir olallm. Toprak agalari ve
tefecilerle bunlara kopeklik edenleri koylerde barindirma-
yalim! Onlarin ¢alimlarint bozalim, hakimiyetlerini yere vu-
ralim. KOYLU KOMITELERI boyle bir miicadeleyi yuriite-
cektir (abc¢)». Buradan anlasildigina gore, koylid komite-
leri, silahli mucadele organlaridir.Ve gorevi de yoksul ve
orta kdylulerin mucadelesini «yurutmek» ve «yonetmekntir.
Bu mucadelenin biciminin ne oldugunu brosurden aniamak
mumkun degildir! Halk savasi deniliyor.ama, bugun bu-
nun bicimi nedir, gerilla savas! ridir;.yoksa baska bir sey
mi dldsdndliyor? Iste bu micadele (her neyse), koyla ko-
miteleri tarafindan «yurutileceky ve «yonetilecektiry.

Ote yandan, koylu komiteleri ayni zamanda iktidar
'organlandir. «Toprak Devrimi Programi'nin uygulanmasi
ve dagitim isini koylu komiteleri yurutecektir. Toprak is-
cileri, yoksul koyluler ve orta halli kdyluler, her kdyde koy-
I0 komitesini secimle kuracaklardir. Kéyli komitesinin co-
gunlugu toprak iscileri ve yoksul koylilerden meydana
gelecektir.

«Ormanlar, goller, sular, meralar koylu komitelerinin
yonetimine gececektir Bunlarin korunmasi, gelistirilmesi
ve koylulerin esit olarak yararlanmasi i¢in her turlu isleri
koyli komiteleri duzenleyecektir».

Koylller arasindaki butin 6rgutlenme sorunu, gorul-
dugu gibi, «koyld komiteleri» vasitasiyla bir ¢irpida halle-
diliyor. Her derdin devasi koylu komiteleridir! Bu, sunu
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gosteriyor ki, arkadaslar, baslarini ellerinin arasina alip
koylulerin nasil orgutlendirilecedi konusunda, ciddi olarak
bir kere bile dusunmemislerdir. Hemen her isi yapan, ne
oldugu bilinmeyen bir koylu komitesi! Oldu bitti! Ve bu, ne
oldugunu anliyamadigimiz koylid komitesi, simdi Programa
da girmistir. Yeni gorevleri: «Halk ciftliklerini kontrol et-
mek!»

Hic degilse «devrimci koylu iktidar organlari»m denme-
liydi. Bunun tasidigi anlam aciktir  Bunlarin nasil teskii
edilecegi vs... zaten simdinin gorevi degdildir. Simdi bu
«koyld komiteleri» denen sey, sadece kafalari karistirma-
ya yariyor.

«43. ...Emperyalistlere olan butun borclar tasfiye edilecektir»

«Tasfiye edilecek» yerine «iptal edilecek» denmeliydi.
Cunku «...tasfiye edilecek...» ifadesi,borclarin 6denmesi
anlamini da icermektedir. Ve bu yanlistir.

«43. ...Hareketimiz, hangi ulke olursa olsun Turkiye'de yabanc:
ulkelerin askeri birlik ya da us bulundurmasini kesinlikle reddeder»

«...Hangi ulke olursa olsun...» ifadesi, sosyalist ulke-
leri de icerdidi icin yanlistir. Yanlistir ¢inku, bir sosyalist
ulke baska bir ulkedeki devrime:destek olmak uzere elbet-
te silah ve gonullu gonderebilir. Fakat bu silah ve génul-
luleri tamamen o ulkedeki devrimcilerin emrine yerir Bun-
larin kullanilmasini, o ulke devrimcilerinin insiyatifine bi-
rekir. Disardan, onlarin‘isine muddahale etmez. Bunun adt,
elbette «askeri birlik ve us bulundurma» degildir

Cin Halk Cumhuriyeti, Birlesmis Milletler toplantisin-
da ABD ve SSCB emperyalistlerinin demagojik «Strateiik
Silahlarin Sinirlandiritmasi» toplantilgrina ve onlarn Cin
Halk Cumhuriyeti’'ni saldirganhikla suclamalarina karsy su
cevabi vermistir. «Cin Halk Cumhuriyeti hi¢c bir zaman
nukleer silahlar! ilk kullanacak olmayacaktir. Ve CHC'nin
hic bir ulkede askeri usleri, birlikleri yoktur ve saldirgan
clmamasinin garantisi de budur. Diger taraftan ABD ve
SSCB emperyalistlerinin bir suru ulkelerde ve denizlerdn
askeri Usleri, nukleer donanmalari ve birlikleri vardir. ‘Si-
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nirlandirma’ vs. gibi bos laflar, kendilerinin gercek saldir-
ganlar oldugunu saklayamaz. Eger, gercekten bu konuda
samimi iseler, CHC’'nin yapti@i gibi nukleer silahlari ilk
olarak kendilerinin kullanmiyacaklarini ilan ederler ve bu-
tun askeri uslerini ve birliklerini diger ulkelerin toprakla-
rindan ve karasularindan cekerler. Ancak bundan sonra
biyuk!u kucukli butin ulkelerin katilacagr gercekten sa-
mimi silahsizlandirma goériusmeleri yapilabiliry,

Program Taslagi, yukardaki ifadesiyle, «sosyalist ul-
kelerin yabanci bir ulkede, zaten askeri us ve birlik bulun-
durmayacagi» gercegini ustu kapah bir tarzda reddedi-
yor; dolaylh olarak, «sosyalist ulkelerin yabanci ulkelerde
us ve birlik bulunduracagini» kabul ediyor. Bu, gerici-
lerin «kizil emperyalizm» demagojisini kabullenmekten
baska bir sey degildir. Sosyalist ulkeleri gericilerin manti-
giyla dusunmek, sonra da bu mantiga uygun dusen bir
madde kaleme almak! Yaptlan budur.

«46. ...mahalli idarelerden en Uust kademelere kadar halkin se-
cimle tayin ettigi ve denetledigi devrimci yonetim gerceklestirilecek-
tir».

Memurlarin secimle gelecegi ve secimle azledilecedgi
acikca soylenmeliydi. Yukardaki-maddede memurlarin se-
cimle gelecegi bellidir ama, .secimle azledilecegi belli de-
gildir. «Denetlemerden kastedilen bu ise, daha acik hale
getirilsin.

«47 Demokratik halk hukumeti, hakim siniflarin muhafizhi@int
meslek edinmis orduyu kaldiracak, isci ve koylulerin genel silahlan-
dirtlmasina dayanan halk ordusunu kuvvetlendirecek, boylece milli
bagimsizhigimizi ve yurdumuzun savunmasini gergcek teminatina ka-
vusturacaktir.

«Ordudaki her tarlu esitsizlik, rutbe ve Unvanlar kaldirilacak, ko-
mutanlarin seciminde askerler s6z sahibi olacaktir. Toplanma ve der-
nek kurma hurriyeti askerlerin en tabii hakkidir.

«Askerler uzerindeki dayak ve baskilar kesinlikle yasaklanacak,
ordunun urelici ve halkin hizmetinde olmasi gerceklestirilecektir».
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Birinci paragraf muglak! Ne anlama geldigi kolayca
anlasiimiyor ve akla sunu getiriyor: Sanki kitleler bir an-
da ayaklanarak iktidara, Sovyetler Birligi'nde oldugu gibi..
el koyacaklar, basa gecen devrim hukumeti, derhal esk)
gerici orduyu silahlarindan tecrit edip dagitacak, butun:
halki silahlandiracak, vs. Oysa, «hdkim siniflarin muhafiz-
hhdint meslek edinmis ordunun kaldirilmasi», iktidar ele ge-
cirildikten sonra ve bir anda olacak bir sey degildir. Uzun
sureli halk savasi boyunca, bu gerici ordu, zaten parca
parca yok edilecek, imha edilecek, silahtan tecrit edile-
cek, vs. vs... Devrimci iktidar, bu gerici ordunun son ka-
lintilarini da silip supurecektir. Program Taslagi'ndan bu
anlam c¢ikmiyor.

«lsci ve koylulerin genel silahlanmasina dayanan halk
ordusu»; suphesiz ki, devrimci iktidar altinda halk ordu-
sunun gelismesi bu yonde ilerleyecektir. Ama, ne silahl.
mucadelenin basinda (yani bugun), ne de demokratik dev-
rimle iktidar ele gecirildigi zaman, halk ordusu, isci ve kdy~
lilerin genel silahlanmasiyla olusmayacaktir. Yani orduy-
la halk bir ve ayni sey haline gelmeyecektir. Bu, daha iler-
de mumkun olacaktir. Bir yandan «hdlk ordusu kucukten
buyige, zayiftan kuvvetliye dogru - gelisecektir» diyoruz,
ote yandan halk ordusu, nasil olup da, hatta iktidar ele
geciriimeden once halkin genel silahlandiriimasina daya-
niyor ve «halk hukimetinnin gorevi onu «kuvvetlendirmek»
oluyor? Taslaga gore, ‘iktidar ele gecirildiginde zaten' or-
du, «isci ve koylilerin genel silahlanmasina dayanmakta-
dirn ve hikumet bunu «kuvvetlendirmektedirs. Bu nasi
mumkundur?

Halk ordusunun uzun sureli bir savas icerisinde adim
adim insa edilmesi gereken bizim sartlarmizda, bu ifade-
ler tamemen yanhistir. Halk ordusu, elbette halkin bagrin-
dan dogacaktir, onlarin bir parcasi olacaktir, onlarin hiz-
metinde olacaktir. Uretime katilacaktir ama derhal ve ki-
sa zamanda halkla ordu bir ve ayni sey olmayacaktir. Or-
duyla halk aynilasmaya basladigi andan itibaren, ordu
artik ordu olmaktan cikmaya, devlet deviet olmaktan cik-
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maya baslamis olacaktir. Yani komiinizme ulasiimis ola-
caktir.

Ote yandan halk ordusu, sadece «milli bagimsiz-
ligimizin ve yurdumuzun savunulmasinin» «teminati» de-
gil, ayni zamanda demokratik halk diktatorlugunun korun-
masinin ve pekistirilmesinin, sosyalizme gegisin, proletar-
ya diktatorlugunun de teminati olacaktir.

«Ordudaki her turlu esitsizligin, rdtbenin, Unvanlarin
kaldirdmasina» gelince, sdzkonusu olan halk ordusu ol-
auguna gore, bunlar zaten basindan itibaren olmayacak-
tir ki, «kaldinlsin». Taslak, bunlari var say:yor! «Askerler
uzerindeki dayak ve baskilar yasaklanacak» ifadesinde de
ayni hava var. Halk ordusunda bunlarin hi¢ bir zaman ye-
r olmayacag@: belirtilseydi dogru olurdu.

Program Taslagi, yukardaki ifadesiyle, halk ordusu-
nun uzun sudreli savas icinde adim adim_insa edilecegini
reddediyor. Bunun yerine, genel ayaklanmayla iktidarin ele
gecirilmesi, halk ordusunun, devrimci iktidar altinda ku-
rulmasi, gerici ordunun iktidar ele gectikten sonra kaldi-
rilmasi hayalini koyuyor. Ustelik, ordu ile halkin heniiz
vynilasmadigr demokratik halk diktatorlugu ile ordu ile
halkin bir ve ayni sey haline geldigi komunist dizeni bir-
birine karistinyor.

«Demokratik halk ihtil@linin [devletinin olmali] prog-
rami» arabashkh bolum;, bir yigin tekrarlamalaria ve acik-
famalarla dolu.. 45. maddede halka demokrasi verilece-
ginden bahsediliyor. 50. maddede tekrar «halka soz, ba-
sin, toplanma, teskilatlanma, siyasi disince ve kisisel
hurriyetler» veriliyor; «vicdan ve ibadet 6zgurlugi» verili-
yor! 47 madde, «toplanma ve dernek kurma hakki»ni as-
kerlere yani halkin bir par¢casina taniyor... Yani, Tnslak
'Once, «demokrasi»nin tamaminin sonra da onun unsur-
larinin halka verildigini soyluyor. Taslak, once, halkin ta-
mamina «demokrasi» sagliyor, sonra, halkin bir parcasl
olan askerlere «demokrasi» saglhyor! Bunlar hep gerek3|z
tekrarlardir. Ayrnica «bankalarin bir milli bankada birlestiri-
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lece@i», «iskencenin yasak oldugu», «idam cezalarinir
kaldirilacagi», «halka hizmet ruhuyla dolu» bir genclik ye-
tistirilecegi vs. vs. tamamen gereksiz teferruatlardir. Prog-
ram’'da bu gibi seylere hi¢ bir gerek yoktur! Ayrica bu bo-
lum, Engels’in ifadesiyle, «<hem bir program, hem de bir
program yorumu haline getirilmek istenmistirn. Engels.
Erfurt Programi’'nin benzeri hatalarini elestirerek soyle de-
mektedir: «Kisa ve carpici formullerin secilmesiyle yeteri
kadar acik olmamaktan korkulmaktadir; bu yuzden de uzun
uzadiya yorumlar eklenmistir. Bence program mumkun ol-
dugu kadar kisa ve sinirlart  belli, acik secik olmalair
Programda rastlanti olarak bir yabanci kelimenin yo da
ilk bakista kapsaminin kavranmasi gu¢ olan bir cumlenin
bulunup bulunmamasi pek 6nemli degildir». Bunlar, ayrica.
yoyinlanacak brosurlerle, parti yayinlariyla, tartismalarla
vs... aciklanabilir ve o sekilde aciklanmaldir. «Ve o za-
man, o kisa ve c¢arpici cumle bir kere anlasilinca, kafa-
larda yerlesir ve bir slogan halini alir. Uzun agiklamalar
icin ise bu bodyle degildir. Halk dilinde konusmak egilimine
fazla tavizde bulunmamak gerekir; iscilerimizin entellek-
tuel yeteneklerini ve kultur derecesini kucimsemeyelim.
En Ozet ve en kisa bir programin. kendilerine sunabilecegi
seylerden cok daha zor seyleri isgilerimiz anlamislardirs.

Yine Engels, elestirinin. bir.yerinde sunu soyluyor:

«Bir programda fazla seylerin bulunmasi o program:
zayiflatir.» (Gotha ve Erfurt Programinin Elestirisi, s. 98)

EKLER VE DUZELTMELER

Baska arkadaslarin elestirilerinde gordidgum su nok-
talara ben de aynen katiliyorum:

1) Hareketimizin Buyuk Proleter Kultir Devrimi'nin
urunu oldugu belirtilmeliydi.

2) Butun dunyada emperyalizmin toptan ¢okuse git-
tigi, sosyalizmin butin dunyada zafere ilerledigi, dunya
capinda mukemmel bir devrimci durumun mevcut oldugu
soylenmeliydi.
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3) Sovyet sosyal emperyalizminin dunya halklarinin
dusmani ve ABD emperyalizminin su¢ ortag: oldugu, Prog-
ram’'da mutlaka yer almahiydu.

4) Yakup Demir revizyonistinin Sovyet sosyal em-
peryalizminin usagl oldugu belirtilmeliydi.

5) Ortadogu’daki mucadeleden kisaca bahsedilmeli,
onunla birlesmenin onemine deginilmeliydi.

6) Almanya'daki iscilerle ilgili bir madde olmaliyd.

7) Bugun silahli micadelenin esas bi¢iminin gerilla
savas! oldugu mutlaka Program’da yer almalyd.

SONUC

HERKESIN GOzZU ONUNDE YUKSEKLERE CEKTIGI-
MiZ BAYRAGIN, PROLETARYANIN KIZIL BAYRAGI OLUP
OLMAYACAG]I, iSARET ETTiGiMiZ LEKELERIN TEMIZLE-
NiP TEMiZLENMEYECEGINE BAGLIDIR. BiZ, BUTUN SA-
MIMIYETIMIZLE BU LEKELERIN TEMIiZLENMESINi iSTi-
YORUZ.

Ocak — 1972
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ICINDEKILER

ONSOZ e e e e e
SAFAK.RE\{iZY_ONiZMi.NiN KEMI_\LiST HAREKET,
KEMALIST IKTIDAR DONEMI, IKINCI DUNYA SA-
VASI YILLARI, SAVAS SONRASI VE 27 MAYIS

HAKKINDAKIi TEZLERI

1. Kemalist Devrime Onderlik Eden Siniflar, Tirk Bliylk

Burjuvazisi ve Toprak Agalarn Siniflaridir

-2. Kemalistler, Daha Kurtulus Savasi Yillarindayken Em-
peryalistlerle isbirligine Girisiyorlar

3. Kurtulus Savasiyla Sémirgelestirilmis Topraklar Kurta-
rildi. Sultanhk Kaldirildi, Fakat Yari - Somirge ve Yari -
Feodal Yapi Oldugu Gibi Kaldu.

4, Kurtulus Savasi’ndan Sonra Komprador Biyuk Burjuvazi-
nin ve Toprak Agalarinin Bir Kesiminin Hakimiyetinin Ye-

15

20
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10.

rine, Bir Baska Kes minin Hakimiyeli Gecmistir

Komprador Buyuk Burjuvazi ve Toprak Agalari Kurtu-
lus Savasindan Sonra Esasli iki Siyasi Kampa Bolunmus-
tur Kemalist Diktatorluk, Bu Kamplardan Birinin Men-

faatlerini Temslil Etmektedir

Kemalist Diktatorluk isciler, Koyluler, Sehir Kucuk - Bur-
juvazisi, Kicuk Memurlar ve Demokrat Aydiniar Uzerinde
Askeri Fasist bir Diktatoriuklur

Kemalist Diktatorlik., Azinhik Milliyetleri ve Ozellikle Kurt
Milletini Amansiz Milli Baski Politikasiyle Ezdi, Kitle Kat-
liamlarina Giristi. Turk Sovenizmini Butin Gucuyle Ko-
rukledi

Kemalistler, Devlet Tekelleri Kurarak, Rekabeti Genis
Olciide Ortadan Kaldirarak, Halk Kitlelerini insafsizca
Somurduler. Tekeller Sayesinde Hukumetin Kendisi de
Bir Mitesebbis Olup Cikti. Mitesebbislikle Hikumet Uye-
ligini Birlestiren Tekeller, Burjuvaziye Burokratik Bir Ni-
telik Kazandirdi

Komprador Blyluk Burjuvazinin ve Toprak Adalarinin iki
Siyasi Kampi Arasinda «Devletcilikn — «Hur TeSeb-
buscilik», «Tek Partiv — «Cok Parti» Uzerine Yuritulen
Micadelenin Ozi Nedir?

Kemalist Turkiye, Gittikce Daha Cok Bir Yari - SOmurge
ve Gerizi Emperyalist Dunyanin Bir Parcasi Haline Ge-
lerek, Kendini ingiliz - Fransiz - Emperyalizminin Kollarina
Almak Zorunda Kaidi

Ozetleyelim
Ozetleyelim

Safak Revizyonizminin Yanildigi Noktalar

TURKIYEDE MILLi MESELE

1

2
3.
4

230

Milli Meselede Safak Revizyonizminin Tezleri
Milli Baski Kime Uygulaniyor?
Milli Baskinin AmacCi Nedir

Emperyalizmin hrkgitlik Politikasi, Yerli Hakim Sinifiarin
irkcihik Politikasi

23

25

28

33

36

38

38

47
52

81

85
91
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5.

11

12.

13.

14.

15.
16.

17.

18.

20.
21.

O O ® N O

Turkiye’de Milli Baskinin Sampiyonlari ve Onlarin Sug
Ortaklari

«Halk Hareketi» ve Milli Hareket

Dogu Avrupa ve Asya'da Milli Hareketlerin Gelismesi
Kurt Milli Hareketi

Kart Milli Hareketinin Demokratik Muhtevasi

Kurt Milli Hareketi icinde Burjuvazinin ve Kicik Toprak
Agalarinin  Milliyetcili@i  Guclendirmeyi Hedef Alan
«Olumlu» Eylemi

Sinif Bilingli Turkiye Proletaryasinin Kurt Milli Hareketi
Karsisindaki Tutumu Ne Olmahlidir?

Turk isci ve Koylileri Uzerindeki Hakim Ulus Milliyetcili-
ginin Etkilerini Inkar Etmevyelim

Halkin Kendi Kaderini Tayin Hakki. Ulusun Kendi Kade-
rini Tayin Hakki

«Uluslarin Kendi Kaderlerini Tayin Hakki», Ayri Bir Dev-
let Kurma Hakkindan Baska Bir Sey Degildir
¢Kendi Kaderini Tayin», «Kendi Kaderini Tayin Hakki»

Turkiye'nin Sinif Bilin¢li Proletorya'si, Kurt Milletinin Ay-
riimasini Ne Zaman Destekler, Ne Zaman Desteklemez

Kurt Milleti Ayrilmaya Karar Verirse, Sinif Bilin¢cli Turki-
ye Proletaryasi Nasil Davranacaktir

«Boluculik» Demagoijisi

Safak Revizyonizmi, M. Kemal ve i. inénid‘nin Hakim
Ulus Milliyetciligini Kendisine Dayanak Yapiyor

Safak Revizyonizminin Milli Meseleyle ilgili Tezleri

Marksist - Leninist Hareketin Milli Meseleyle ilgili Goris-
lerinin Ozeti

BASKAN MAO’NUN KIZIL SiVASi iKTIDAR OGRE-
TiSiNi DOGRU KAVRAYALIM

TiikP PROGRAM TASLAGI ELESTIRISI

I. Bolum

Il. Bolim

Ekler ve Duzeltmeler
Sonug

96
98
102
104
111

113

114

124

125

127
130

133

135
136

138
139

141

145

163
166

174
227

228
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PROLETER YOL YAYINLARI

® PROLETARYA DIKTATORLUGU UZERINE
Marks, Engels, Lenin
3,5 TL.

® POLITIKA UZERINE
Mao Zedung
3,5 TL.

® CiN DEVRIMI
ve TURKIYE UZERINE
J.V Stalin
10 TL.
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